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ПРЕДСЕДНИК: Поштоване даме и господо народни посланици, отварам седницу Деветог ванредног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години. 


На основу службене евиденције констатујем да седници присуствује 166 народних посланика.


Подсећам вас да је чланом 88. став 5. Пословника Народне скупштине предвиђено да кворум за рад Народне скупштине приликом усвајања записника постоји ако је на седници присутна већина од укупног броја народних посланика. 


Ради утврђивања броја народних посланика присутних у сали, молим народне посланике да убаце своје идентификационе картице у посланичке јединице електронског система за гласање.


Констатујем да је, применом електронског система за гласање, утврђено да је у сали присутно 130 народних посланика, односно да је присутна већина од укупног броја народних посланика и да постоје услови за рад Народне скупштине у смислу члана 88. Пословника Народне скупштине.


Уторком и четвртком народни посланици имају право на постављање питања, односно тражење обавештења и објашњења на основу члана 287. Пословника Народне скупштине. 


Да ли се неко од председника, односно овлашћених представника посланичких група јавља за реч по основу овог члана? (Да)


Реч има народни посланик Енис Имамовић.


ЕНИС ИМАМОВИЋ: Хвала, господине председниче. Ову могућност желим да искористим за нека веома важна и озбиљна питања за крај из ког долазим и за људе које овде представљам. 

Догађај коме јавност у Србији није посветила довољно пажње, а и те како је требало, био је инцидент који су направила четири војника Војске Србије у Новом Пазару. Та четири војника су 10. јула увече у алкохолисаном стању позвали такси превоз до касарне и од тренутка када су ушли у такси возило почели су да подвикују таксисти. Затим су кренули са увредама, па чак и претњама смрћу. Једна од тих претњи је била – знаш ли ти кога сада возиш, ми смо сајевци, припадници специјалне антитерористичке јединице, радимо на прелазу са Косовом и ми убијамо Муслимане и Шиптаре. 


Након тога су и физички насрнули на њега. Таксиста је успео да побегне из возила и уплашен за свој живот, он је позвао полицију. Колико сам информисан, Војска је већ покренула поступак против ова четири војника. Врло је важно да ток тог процеса буде транспарентан. 


Начин на који ће кривци бити санкционисани биће порука коју ће надлежни послати свима који имају овакве, али и сличне идеје, али и порука коју ће послати угроженим грађанима Новог Пазара. Не желим овог тренутка да говорим о томе колико је овај инцидент узнемирио све грађане Новог Пазара, посебно оне на које су се односиле претеће речи пијаних војника.


Нови Пазар је генерацијама, кроз векове, стрпљиво и пажљиво градио своју мултиетичност и то ни у најтежим тренуцима није нарушено. Грађани Новог Пазара неће дозволити да се неко, па било ко, игра тим вредностима, а поготово не неко ко је са добродошлицом примљен да ради и борави у касарни која се малтене налази у центру града. 


У међувремену, након тог инцидента, десио се још један који, нажалост, такође није задобио потребну пажњу јавности, а то су графити – Ратко Младић, исписани на зиду Ислам-агине џамије у Нишу. Џамија је и пре тога била запаљена у нередима у марту 2004. године и након паљења над џамијом је додељен целодневни полицијски надзор. И поред тог надзора, и пре неколико месеци на тој џамији су полупани прозори, а 13. јула је исписан споменути графит. Та џамија је иначе изграђена 1720. године и једина је џамија у Нишу и у окружењу. 


Хоћу да схватите ово, посебно ви моје колеге посланици, да су ови догађаји унели немир и несигурност у животе и нанели штету грађанима Србије друге вере, односно друге нације у односу на већину. Ми смо као држава обавезни да штитимо права и слободе свих њених грађана. Уосталом, на то смо се и посланичком заклетвом обавезали. То су људи који овде нису гости, већ су свој на своме.


Сматрам да је изузетно важно и зато тражим од Владе да се јасно одреди о овим инцидентима и саопшти јавности свој став, а надлежне органе позивам да свој посао обаве брзо, ефикасно, професионално и транспарентно. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има посланик Александар Југовић.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Поштовани председниче, колеге, колегинице, данас је 16. јул. На данашњи дан 1946. године извршене су припреме за злочин, а у ноћ између 16. и 17. јула стрељан је генерал Драгољуб Дража Михаиловић. 


Користим ову прилику да поставим питање Влади Републике Србије, пре свега премијеру, да ли ће Влада предложити парламенту да буде усвојена резолуција о осуди злочина тоталитарних комунистичких режима, у складу са Резолуцијом Савета Европе 1096 и 1481, јер је Парламентарна скупштина Савета Европе позвала све бивше комунистичке земље да осуде злочине тоталитарних комунистичких режима. Без усвајања те резолуције, Србија неће постати чланица ЕУ. 


Ту су резолуцију усвојили парламенти свих земаља у региону, сем БиХ и Црне Горе. Хрватска је, да подсетим, то учинила пре пет година. Уколико се Хрватска, као пример, изјаснила по питању злочина тоталитарног комунистичког режима на просторима бивше Југославије, одбацивши наслеђе Јосипа Броза Тита, питам - због чега Србија чува наслеђе свега онога што је било лоше и што је проузроковало највеће злочине у 20. веку на овим просторима? 


Као податак, изнећу чињенице да је Комисија за испитивање злочина тоталитарних комунистичких режима до сада, за само три године, пописала преко 50.000 имена и презимена људи који су ликвидирани без суђења, само зато што су другачије мислили, од стране новог победника. На територији Србије је пронађено 210 масовних гробница. Да ли је то довољан разлог да се Србија, као и све земље које носе наслеђе комунистичког режима, а које су у међувремену постале чланице ЕУ, огради од тих злочина, осуди те злочине и изнесе свој јасан став?


Прочитаћу вам један део Резолуције Савета Европе. Волео бих да и премијер то прочита. "Тоталитарни комунистички режими, који су били на власти у централној и источној Европи у прошлом веку и који су још увек на власти у неколико држава у свету, без изузетка су карактеристични по масовном кршењу људских права". 

Ми, уколико желимо и стремимо европским вредностима, морамо прво заштитити људска права, као највеће начело демократије. Кршења су се разликовала зависно од културе земље или историјског периода и обухватала су појединачна и колективна убиства и егзекуције. Подсетићу вас да је Руска Дума осудила стаљинистичке злочине, а да Србија, као највећи чувар онога наслеђа које је и донело највећу несрећу Србији, не сме већ годинама, деценијама уназад да се одреди према тим злочинима.


Неколико пута смо о томе говорили само у последњих неколико дана и издали смо саопштење тражећи да се све парламентарне странке, као што то тражи и Савет Европе, одреде према овим злочинима. Преживели смо трагичну историју од 1944. до 1946. године, дакле после рата, и после рата су убијани људи зато што су другачије мислили, овде у Маглајској, на стадиону "Борца" крај Мораве и свуда где се налази 210 масовних гробница по Србији. 


Тај злочин или ти злочинци који су учинили злочине били су због злочина награђени. Историја се онда поновила у ратовима 90-их година, зато што су људи са ових простора помислили да се злочин чак и исплати. 


Не спорим антифашистичку улогу партизанског покрета, али тражим, зарад помирења и зарад свега онога што нас чека у будућности, да се одредимо и према злочинима који су чињени у име ослободитеља, ослобађања и свега онога што су они водили као некакву своју борбу за боље сутра. 


ПРЕДСЕДНИК: Време. Реч има Невен Цвтићанин. 


НЕВЕН ЦВЕТИЋАНИН: Поштовани председавајући, господо потпредседници, уважене колеге народни посланици и колегинице народне посланице, своје питање упућујем министру просвете, науке и технолошког развоја у Влади Републике Србије Жарку Обрадовићу и оно се тиче начина на који се финансира наука у Србији и научни институти.


Сви смо свесни, да не будемо нереални, тешке ситуације у којој се налазе јавне финансије. Сви смо свесни да буџетске ставке које се издвајају за науку не могу да буду на оном нивоу на којем су у развијеним земљама и ЕУ и остатка света.


За пример, да поделим с вама један податак. Издвајања за науку у Јапану и Финској је веће од 4% БДП. У том издвајању, односно улагању не учествује само држава већ и приватни сектор, односно привреда. 

Издвајања за науку у Србији већ низ година, готово четврт века од када смо ушли у кризу, јесте не више од 1% БДП. Да поновим, не више од 1% БДП, а обично је цифра од 0,3% до 0,6%, односно 0,7% БДП. Та средства су довољна тек да наука животари а не да живи, тек да се поделе плате за оно мало научника који раде по институтима. 

Код нас наука врши социјалну улогу. У развијеним земљама наука врши развојну функцију и нема развоја земље без улагања у науку. Дакле, наука је главни ресурс који служи развоју једне државе.


Моје конкретно питање, да конкретизујем ово питање, јесте – да ли можемо да променимо модел финансирања науке? Да ли можемо науку да не финансирамо само из државних извора? Да ли можемо привреду, приватни сектор да укључимо у финансирање науке? Природне науке могу да се укључе у производни процес. Друштвене науке могу да учествују у стратешким државним одлукама. 


Да бих још конкретизовао своје питање, постављам питање министру Жарку Обрадовићу, министру просвете, науке и технолошког развоја у Влади Републике Србије – да ли оно што је тренутно одређено буџетским ставкама за науку, не више од тога, може да се исплаћује научним институтима редовно и у оним количинама у којима је то прописано? 

Веома често се дешава да имамо оно што су директни материјални трошкови института да се исплаћује са кашњењем, да се исплаћује парцијално и да се исплаћује у недовољним количинама. Ово морам да кажем, јер долазим са једног научног института, научник сам, да су научници код нас најчешће ентузијасти, који троше своја лична и породична средства зато што од државе не добијају довољно. 


Дозволите ми да на крају постављања овог питања констатујем да једно друштво, уколико жели да напредује, управо мора просвету и науку да стави као стратешки циљ. Нама из СДПС су то просвета, наука, технолошки развој, све што има везе са оним људима који треба да буду водичи овог друштва, то су образовани људи. 

Дакле, у нашем друштву смо имали доста негативне селекције и коначно морамо да направимо позитивну селекцију, да држава коначно зна кога ће да финансира. Први који треба да буду финансирани су управо научници, људи из просвете, људи који су образовани. За једно друштво је добро да инвестира у памет и за оне који су најквалификованији, јер се то том друштву вишеструко враћа.


Почињемо преговоре са ЕУ и то је стратешки циљ државе. Зашто не можемо да се управо угледамо на државе ЕУ, па и апарат ЕУ, који циљно финансира науку, каже који се приоритети требају истражити и онда ту уложе средства? Улагање у науку код нас је стихијско. 

Моје питање које постављам у конкретном виду министру просвете, науке и технолошког развоја у Влади Републике Србије је – да ли можемо да променимо начин финансирања науке? Да ли можемо научницима да исплатимо све оно што им држава нуди? Да ли можемо сви заједно, и Министарство, и министар, и Народна скупштина, да се изборимо да буџетске ставке за науку буду веће јер ће од тога користи да има држава? Хвала на пажњи.


ПРЕДСЕДНИК: Време. Реч има посланик Владимир Илић. 


ВЛАДИМИР ИЛИЋ: Поштоване колеге, моје питање се односи на поновљени еколошки инцидент у Обреновцу и упућујем га Влади Републике Србије, како би добили одговор – шта је Влада до сада предузела и шта ће предузети како би се спречили овакви инциденти, или ублажиле штетне последице ових инцидената?


Иницијативу да поставим ово питање добио сам из разговора са председником општине Обреновац који је искрено забринут, заједно са грађанима Обреновца, за здравље грађана, јер овај инцидент, могли смо то и јутрос да видимо у прилогу који је емитован на нашим телевизијама, заиста изазива велику забринутост грађана. 


Председник општине је покушао пре месец дана да организује један састанак са представницима Министарства, директорима јавних предузећа, односно "Колубаре", Термоелектране "Обреновац" и представницима Завода за заштиту здравља. Међутим, такав састанак није организован, јер се није одговорило на његову иницијативу.


Зато користим ову прилику и посланичка група Уједињених региона Србије ће преко свог члана Одбора за заштиту животне средине иницирати нови састанак овог одбора, како би се на том састанку у присуству најкомпетентнијих, пре свега, ресорног министра, директора термоелектрана, представника локалних еколошких удружења и представника локалних самоуправа овај проблем покушао разрешити. 

Идеја нам је да на овом састанку буду присутни, поред ресорног министра, председници општина Лазаревац, Обреновац и Костолац, представници термоелектрана "Костолац" и "Обреновац", где су ови инциденти учестали. 


Нама су потребни одговори на питања - да ли су ови инциденти последица лоше технологије, технолошких пропуста, недостатка новца или је то једноставно цена која мора да се плати због прљавих технологија, којима долазимо до електричне енергије? 


Наравно, уверен сам да је Влада предузела кораке и да ресорно министарство заједно са термоелектранама предузима мере. Мислим да ми, као народни представници и као Народна скупштина Републике Србије, морамо да извршимо и додатни притисак на све оне који се највише питају око ових проблема како би се процеси њиховог решавања убрзали.


У том смислу, верујем да ће ресорни одбор, као што је то урадио у претходном случају, сазвати седницу на којој ће бити сви релевантни фактори, укључујући и ресорног министра, представнике локалних самоуправа, директоре термоелектрана, како би добили и тражене информације и предлог решења ових проблема. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Наташа Мићић.


НАТАША МИЋИЋ: Даме и господо народни посланици, господине председниче, да би овај институт постављања посланичких питања имао неког смисла, онда би Влада требало да да одговоре на постављена питања. Међутим, испоставило се да ова питања иду у ветар, а Влада неконтролисано ради по својој вољи. 


Наиме, господине председниче, моје колеге из ЛДП су више пута, у последњих неколико месеци, поставили једно веома просто и јасно питање – зашто Влада крши Закон о јавним предузећима? То питање смо упутили, наравно, председнику Владе и првом потпредседнику Владе задуженом за борбу против корупције, пошто је општепозната ствар да су генератор корупције јавна предузећа и државни органи.


Овај закон ступио је на снагу пре седам месеци, у децембру прошле године, и ових дана се навршава, као што знамо, и годишњица рада Владе и мислим да је кршење овог закона право огледало, права слика колико је Влада неспособна и неискрена у спровођењу реформи, па и у борби против корупције.


Господине председниче, Влада је прекршила Закон о јавним предузећима тако што није ускладила оснивачка акта предузећа чији је она оснивач, а таквих предузећа на нивоу Републике има тридесетак. Влада није спровела поступак за укидање управних одбора тих јавних предузећа и формирање надзорних одбора од пет чланова. Само у неколицини предузећа је то спровела. Да ствар буде још гора, у априлу, значи четири месеца након усвајања и ступања на снагу овог закона који је предложила ова влада, не нека друга влада, предвиђено је да се управни одбори укину. 


Међутим, у априлу, ПТТ Србије је изабрала супротно закону нов управни одбор и новог председника управног одбора, и то је било након потписивања Бриселског споразума, тако да не може бити изговор да је Влада била заокупљена потписивањем Бриселског споразума.


Влада није расписала конкурс за директоре тих јавних предузећа, а била је дужна да их распише до 30. јуна. Понављам, расписала је само за неколицину мање важних предузећа, као што су национални паркови, Јавно предузеће "Панорама", шта год то било, "Склоништа", СДПР, а од већих једино је конкурс расписан за ЕПС и Јавно предузеће "Путеви". 


Пазите ово, и када распише конкурс, и када именује, само у ретким случајевима, значи, што је изузетак, чланове надзорног одбора Влада поново грубо крши закон. Најновији пример, у "Службеном гласнику", објављеном 5. јула, Влада именује за чланове Надзорног одбора, један је потребно да буде из реда запослених, а један је потребно да буде независан члан од тих пет чланова. 

Један члан који се овде наводи као независан је Бранислав Јовановић, извршни директор Дирекције за изградњу града Ниша, као што сви знамо, члан УРС и наш колега народни посланик. Зашто је то тако? 


Не верујем да вас је УРС тако уценио. Довољно је погледати "Службени гласник", само пар страна даље, имате именовање за генералног конзула господина Божидара Вучуревића, сада члана Српске напредне странке, иначе бивши посланик Српске радикалне странке. Ствар иде укруг, вероватно зато што се не расписује конкурс за директора Јавног предузећа ПТТ, на чијем челу се налази господин Милан Кркобабић, иначе члан ПУПС. 


Дакле, Влада крши грубо закон и нема изговор, не може се вадити ни на економску кризу због тога, нити може рећи да јој је изговор…


(Председник Време.)


Време је господине председниче да се примени закон и да се престане са кршењем, а није нам потребна канцеларија за брзе одговоре да би посланици добили оно што им по Пословнику припада.


(Председник: Време вам је истекло. Имате пет минута и то вам је време истекло.)


Добро, хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Хвала вама. Дакле, потпуно се слажем с вама да Влада мора да даје одговоре на питања које народни посланици постављају. Лично ћу инсистирати данас преко Генералног секретаријата, као што смо то више пута чинили. Мислим да је обавеза Владе да мора да даје одговора на питања народних посланика, какве год сматра да треба да да, у то не улазим, али да одговор у року од 15 дана мора да да, ту се потпуно слажем с вама и инсистираћу на томе.


Реч има народни посланик Милан Лапчевић. Изволите.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовано председништво, даме и господо народни посланици, моје питање данас неће бити контрадикторно и са накнадном памећу, као што су неке моје колеге постављале тражећи резолуцију о осуди злочина, а правећи најближе и најприсније могуће односе са Јовом Капичићем, или тражећи и више новца за науку, а притом гласајући за тај исти буџет који је укинуо новац за науку или ребаланс, који је такође срозао…


ПРЕДСЕДНИК: Молим вас да не водите полемику, ово није време када ви водите полемику и дајете реплику на питање народних посланика. 


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Дакле, моје данашње питање ће се односити на још једну националну бруку и срамоту коју нам је приредила ова власт. 


Наиме, пре два месеца сам поставио питање – шта ће држава учинити, шта ће Влада учинити, шта ће надлежно министарство учинити поводом девет векова од рођења родоначелника српске државе и цркве, Стефана Немање? Добио сам одговор од Министарства културе који пре свега могу назвати срамним. 

Отприлике овако се министар односи према овоме и каже – у оквиру обележавања годишњице, Министарство културе ће суфинансирати Програм редизајнирања и унапређења сајта Задужбине Милош Црњански, па ће на сајмовима у Лајпцигу, Солуну и Варшави изложити сабрана дела Милоша Црњанског и Петра Петровића Његоша, а што се тиче самог Стефана Немање, крајем године ће са Српском православном црквом организовати посебну музеолошку изложбу посвећену животу и делу Стефана Немање. То је заиста више него срамно. 

Чак је и напомена да ће Министарство културе расписати редовне конкурсе за подршку пројектима из области културе, где се могу јавити институције које су спремне да реализују програме обележавања значајних годишњица. 


Питам председника Владе и питам председника државе - да ли заиста Министарство културе има једино улогу да расписује конкурсе и да је спремно да реализује програме обележавања значајних годишњица ако се нека институција јави да обележи овакву годишњицу или је посао Министарства културе да чува национални идентитет, националну традицију, културу, веру и нашу националну историју? 


Пре неки дан, тачније 12. јула, на Петровдан, Петрова црква у средњовековном Расу или садашњем Новом Пазару славила је своју крсну славу. Нико од српских званичника, почев од председника државе, господина Томислава Николића, председника Владе, потпредседника, министара, нико од државних званичника није, па ни ви, господине председниче парламента, нисте нашли за сходно да одете на славу Петрове цркве у Новом Пазару, да на тај симболичан начин укажете достојну пажњу родоначелнику Српске цркве и државе, Стефану Немањи. 

Девет векова није мали период. Стефан Немања је рођен 1113. године, а 380 година касније је откривена Америка. Да други народи имају тако богату историју дичили би се њом. 


Прошле недеље је обележен, односно био је рођендан највећег српског научника и светског научника Николе Тесле. Хрватска је славила тај дан и помињала Николу Теслу. У Америци, у Филаделфији, у неколико градова се пет дана славио рођендан Николе Тесле, а на националним медијима у Србији се поменуло у само једном минуту да је на тај дан рођен Никола Тесла, а онда су наишле америчке серије, "Егзит" и прича о стоци са "Фарме". То је највећа могућа брука и срамота за ову државу. 


Питам председника Владе, питам председника државе, питам потпредседника Владе, господина Вучића – да ли ће они као бивши велики националисти имати на уму да је девет векова значајна годишњица и да треба да се обележи 900 година од рођења Стефана Немање, да је потребно да се барем уреди родно место Дежева и да се бар путокази направе према том месту? 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Снежана Богосављевић Бошковић. Осим ње, пријављен је у систему и Синиша Лазић и народни посланик Миодраг Линта, да не буде после да нисам некоме пружио могућност да постави питање. Изволите.


СНЕЖАНА БОГОСАВЉЕВИЋ БОШКОВИЋ: Поштовани председниче Народне скупштине, колеге народни посланици, имам три питања која бих упутила министру пољопривреде, шумарства и водопривреде, господину Кнежевићу.


Прво питање се односи на рок за предају захтева за остваривање права на основне подстицаје у биљној производњи у 2013. години. Као што знамо, Народна скупштина је 30. јануара ове године усвојила Закон о подстицајима у пољопривреди и руралном развоју. 

Овим законом дефинисане су врсте подстицаја, начини коришћења и услови за остваривање права на подстицаје у пољопривреди и руралном развоју. Подзаконским актима ближе су уређени рокови и процедуре за пријављивање комерцијалних пољопривредних газдинстава за ове подстицаје. 


Пошто је ове године била предвиђена и обнова структуре пољопривредне производње, као и обнова регистрације пољопривредних газдинстава, немали број пољопривредних произвођача је обавио обнову регистрације, али није добио прецизну информацију да је потребно поново у одређеном року, тачније до 30. јуна, да поднесе нову пријаву, тј. нови захтев за остваривање права на основне подстицаје у биљној производњи у 2013. години. 


Моје питање за министра гласи – да ли настали проблем може да се реши тако што би субвенције ове године биле исплаћене према подацима који су наведени приликом обнове регистрације, будући да се приликом обнове регистрације пријављивала и структура пољопривредне производње, или - да ли би се могао одредити додатан рок за подношење захтева, у ствари преписа већ пријављених података? 


Друго питање које упућујем министру Кнежевићу тиче се некомерцијалних породичних пољопривредних газдинстава. Чланом 6. Закона о подстицајима у пољопривреди и руралном развоју утврђено је да министар ближе прописује врсте подстицаја и за некомерцијална пољопривредна газдинства. Будући да су многа пољопривредна газдинства регистрована као некомерцијална, при чему се претежно ради о малим и мање имућним домаћинствима, која углавном живе од пољопривредне производње, моје питање је – да ли је министар подзаконским актима предвидео подстицаје и за ова газдинства и које су то врсте подстицаја? 


Треће питање, које такође упућујем министру Кнежевићу, односи се на производњу и извоз малине. Недавно је објављен податак да Србија више није лидер у производњи и извозу малине и да је лидерску позицију ове године преузела Пољска. 

Према подацима Привредне коморе, у Србији у 2012. години произведено је укупно 70.320 тона малине, а приход од извоза исте износио је 136 милиона долара. Производња малине у Србији у 2012. години била је мања за око 20.000 тона у односу на ранију, а процене су да ће ове године производња малине бити још мања, чак за половину у односу на 2012. годину. 

Закључак са недавно одржаног педесетог јубиларног Скупа малинара у Бранковини код Ваљева је да је настало стање последица недовољне сарадње произвођача, хладњачара и извозника, али и недовољне подршке државе у виду помоћи за превазилажење последица суше. 


Полазећи од наведеног, а притом имајући у виду да је малина, после шећера, наш најважнији, тј. стратешки извозни пољопривредни производ, чијим је извозом до сада обезбеђиван значајан девизни приход, моје питање јесте – да ли и шта Министарство намерава да предузме да се заустави смањивање производње и извоза малине и којим мерама намерава да стимулише проширење ове производње и враћање доскорашњег лидерског положаја Србије на тржишту ових производа?

ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Синиша Лазић.

СИНИША ЛАЗИЋ: Желео бих да поставим, пре свега, питања која се тичу пољопривреде. Мислим да се она преклапају са неколико министарстава, тако да се питање односи и на Министарство трговине, и на Министарство пољопривреде и на Министарство економије и финансија.


Прво, шта ће Влада Републике Србије да уради по питању цене пшенице, ако знамо да је тржишна цена у овом моменту далеко испод произвођачке цене и уколико погледамо да је прошле године негде суша преполовила за 50% или 60% приход, да ове године имамо цену која не може да покрије трошкове? При томе, знамо да су субвенције исплаћиване само један дан. 

Уредба о регресираном гориву траје до 15. јуна, са најавама да ће се продужити до 15. јула. При томе, људи не могу купити толику количину горива и ускладиштити је на једном месту. На такав начин се може подстаћи црно тржиште и препродаја нафтних деривата. Зашто немамо, као у Републици Хрватској, уредбу о плавом дизелу, који би током 365 дана био доступан пољопривредним произвођачима? Шта је са субвенцијама у сточарству, ако знамо да је приликом ребаланса буџета буџет Министарства пољопривреде смањен? Из чега ће држава испоштовати те обавезе?


Други део, који се такође односи на пољопривреду – шта су мотиви и због чега се разрешавају директори у ветеринарским институтима, кафилеријама и свим оним другим институцијама у којима су радили и, при томе, били веома успешни, имали позитивне резултате, а доводе се људи на та места противзаконито, који не испуњавају ни елементарне законске услове, нити имају неке квалификације које су неопходне за вршење такве дужности? Због чега се то ради? Да ли је то све у складу са законом и да ли је то део само партијског поткусуривања или се жели унапредити систем у бољем правцу? 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Миодраг Линта.


МИОДРАГ ЛИНТА: Господине председниче, даме и господо народни посланици, поставио бих два питања Министарству правде и државне управе.


Прво се тиче ратних злочина. Наиме, пре једно 15 дана, хрватско Министарство правосуђа доставило је списак од 1.577 лица која су осумњичена, оптужена или осуђена за ратне злочине у Хрватској. То је већ трећи списак који хрватска страна доставља српској страни. Први списак достављен је 2010. године, пре три године. Тај списак има 1.534 имена. Затим, јануара 2011. године достављен је други списак који има 1.549 имена. 

Између првог и другог списка број осумњичених, оптужених и осуђених лица је порастао за 15, а од јануара 2011. године, у односу на овај најновији од пре 15 дана, број осумњичених, оптужених и осуђених лица је порастао за 28. Сада 300.000 Срба који су протерани из Хрватске чека да се коначно реши питање њихове слободе кретања и да коначно престане манипулација са тим списковима. 


Шта се десило? Пре неколико дана у селу Трпиња хрватске специјалне снаге су упале ујутро, у пола седам, то је село неколико километара од Вуковара, са фантомкама на глави, ухапсиле 12 Срба, затворили све излазе и улазе у село. Људи који нису били у тим кућама, ишли су на радна места, хапсили су их због наводних злочина против хрватског цивилног становништва 1991. године у Вуковару. 

Оно што је парадокс у свему томе јесте, када је извршена провера тих 12 Срба који су ухапшени, ниједног од тих Срба нема на списку који је Хрватска доставила симболички 1. јула, када је постала чланица ЕУ.
Сад замислите, 10 дана касније хапси се 12 Срба, а ниједан се не налази на списку од 1.577 имена.


Како се 300.000 Срба, од којих је барем један од њих живео један дан у Крајини између 1991. и 1995. године, може осећати сигурним када се 10 дана након најновијег списка хапси 12 Срба, а ниједног од тих нема на списку осумњичених, оптужених и осуђених лица? 

Хрватска, нажалост, 18 година користи механизам спискова као средство застрашивања избеглих и прогнаних Срба, који се не могу враћати својим кућама, чак ни они који желе да оду у Хрватску да реше своја имовинска и друга питања се не усуде, јер се плаше да ће након трећег или четвртог одласка бити приведени и затворени под разним оптужбама.


Шта је ту још проблем? Ми имамо овај списак од 1.577 лица за ратне злочине. Шта се десило господину Милу Дакићу, човеку од 83 године, који је маја 2011. године проверио да ли се налази на том списку? Добио је потврду од нашег министарства да га нема на хрватском списку осумњичених, оптужених и осуђених лица за ратне злочине. Отишао је на научни скуп у Бањалуку, маја 2011. године. У повратку, на Рачи је ухапшен, пребачен у Сарајево, а августа 2011. године, на основу хрватске интерполове потернице, пребачен је у Загреб и тамо му се суди.



Кад смо питали како је могуће да је тај човек ухапшен, рекли су – не, он се не налази на овом списку осумњичених, осуђених и оптужених за ратне злочине, он је осуђен за кривично дело подстрекивања на убиство. То значи да ако 1.577 Срба добије потврду да није на списку за ратне злочине, нико им не гарантује кад оду у Хрватску, или било коју трећу земљу, да неће бити ухапшени и да им се неће рећи – не, ти ниси ухапшен због ратних злочина, ти си оптужен за силовање, подстрекивање на убиство, кривична дела крађе итд.


Ми тражимо да се коначно рашчисти питање ратних злочина и других тешких кривичних дела. Ми се залажемо да свако онај ко је чинио ратне злочине и тешка кривична дела мора да буде процесуиран, али не могу се спискови користити за застрашивање људи и стварање опште несигурности.


У том смислу, сматрамо да је дошло коначно време, то је моје питање Министарству правде и државне управе Републике Србије, да покрене један озбиљан дијалог са хрватском страном, да затражи подршку Европске уније и других међународних организација, да се направи један споразум. По том споразуму треба да се суди према месту боравка. 


(Председник: Време.)


Други део споразума је да једна страна другој уступа предмете и доказе ко је чинио ратне злочине. То значи, ако Хрватска има доказе, нека те доказе достави нашем министарству, наше Министарство правосуђа ће покренути да се суди том човеку. Ако се докаже да није на списку, да није крив, он ће бити скинут са списка и Србија ће гарантовати његову слободу кретања.


(Председник: Хвала, господине Линта, пет минута и 26 секунди.)


Још једно моје питање јесте, извињавам се, да такође Министарство правде и државне управе покрене један дијалог у вези господина Мила Дакића, човека који има 83 године, 28 сведока је саслушано, нико га није кривио за подстрекивање на убиство, да се коначно тај процес у Хрватској заврши на један правичан и законит начин. 


ПРЕДСЕДНИК: Хвала, господине Линта.


Пошто се више нико од председника, односно овлашћених представника посланичких група не јавља за реч, настављамо рад.


Обавештавам вас да је спречен да седници присуствује народни посланик Љубиша Стојмировић.



Прелазимо на образложење разлога за сазивање седнице у краћем року од рока утврђеног у члану 86. Пословника Народне скупштине.


Сагласно члану 86. став 2. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да сам ову седницу сазвао у року краћем од рока утврђеног у члану 86. став 1. Пословника Народне скупштине, због потребе да Народна скупштина што пре размотри предлоге аката из дневног реда који је одређен у захтеву 141 народног посланика за одржавање ванредног заседања.


Сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да сам, поред представника предлагача мр Велимира Илића, министра грађевинарства и урбанизма, позвао да данашњој седници присуствују и Зоран Крејовић, директор Републичког геодетског завода и Миљана Кузмановић Костић, помоћник директора Републичког геодетског завода.


Прелазимо на усвајање записника са претходних седница.


Достављени су вам записници Друге посебне седнице у 2013. години, Треће седнице Првог редовног заседања у 2013. години, о раду Народне скупштине у Дану за одговарање на посланичка питања и Треће посебне седнице у 2013. години.


Пошто данашњој седници присуствује већина од укупног броја народних посланика, констатујем да постоји кворум за усвајање записника са наведених седница.


Обавештавам вас да се примедбе достављају у писаном облику Одбору за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања, најкасније 24 сата пре почетка седнице Народне скупштине на којој се записник усваја.


Обавештавам вас да је провером у Служби за послове Одбора за административно-буџетска и мандатно-имунитетска питања утврђено да том одбору нико од народних посланика није доставио у писаном облику примедбе на наведене записнике.


Прелазимо на одлучивање.


Стављам на гласање записник Друге посебне седнице Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 26. априла 2013. године.


За 121, није гласало 33, од укупно 154 народна посланика.


Констатујем да је Народна скупштина усвојила записник Друге посебне седнице Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 26. априла 2013. године.


Стављам на гласање записник Треће седнице Првог редовног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 8, 9, 10, 14, 15, 16, 20, 21. и 22. маја 2013. године.


За 120, није гласало 20, од присутних 140 народних посланика.


Констатујем да је Народна скупштина усвојила записник Треће седнице Првог редовног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 8, 9, 10, 14, 15, 16, 20, 21. и 22. маја 2013. године.


Стављам на гласање записник седнице Народне скупштине Републике Србије у Дану за одговарање на посланичка питања у вези са актуелном темом, одржане 30. маја 2013. године.


За 122, није гласало 16, од 138 народних посланика.


Констатујем да је Народна скупштина усвојила записник седнице Народне скупштине Републике Србије у Дану за одговарање на посланичка питања у вези са актуелном темом, одржане 30. маја 2013. године.


Стављам на гласање записник Треће посебне седнице Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 26. јуна 2013. године.


За 123, није гласало 17, од 140 народних посланика.


Констатујем да је Народна скупштина усвојила записник Треће посебне седнице Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, одржане 26. јуна 2013. године.


Поштоване даме и господо народни посланици, уз сазив Деветог ванредног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2013. години, које је сазвано на захтев 141 народног посланика, сагласно члану 106. став 3. Устава Републике Србије, члану 48. став 3. Закона о Народној скупштини и члану 249. Пословника Народне скупштине, достављен вам је захтев за одржавање Деветог ванредног заседања, са одређеним дневним редом садржаним у том захтеву.

Д н е в н и  р е д:


1. Предлог закона о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру,  који је поднела Влада;

2. Предлог закона о прекршајима, који је поднела Влада;


3. Предлог одлуке о избору судија који се први пут бирају на судијску функцију, који је поднео Високи савет судства;


4. Предлог одлуке о избору заменика јавног тужиоца, који је поднело Државно веће тужилаца;


5. Предлог за избор члана Одбора Агенције за борбу против корупције, који је поднео председник Републике.


Народни посланик Владимир Маринковић, на основу члана 92. став 2, члана 157. став 2, члана 192. став 3, члана 201. став 2. и члана 203. Пословника Народне скупштине, предложио је да се обави заједнички начелни и јединствени претрес о Предлогу закона о прекршајима, Предлогу одлуке о избору судија који се први пут бирају на судијску функцију, Предлогу одлуке о избору заменика јавног тужиоца, Предлогу за избор члана Одбора Агенције за борбу против корупције.


Да ли посланик Владимир Маринковић жели реч? (Не)


Стављам на гласање овај предлог. 


За 123, није гласало 18, од 141 народног посланика.


Констатујем да је Народна скупштина прихватила овај предлог.


Прелазимо на рад по дневном реду.


Прелазимо на 1. тачку дневног реда: – ПРЕДЛОГ ЗАКОНА О ИЗМЕНАМА И ДОПУНАМА ЗАКОНА О ДРЖАВНОМ ПРЕМЕРУ И КАТАСТРУ (начела)

Примили сте Предлог закона који је поднела Влада.


Примили сте извештаје Одбора за просторно планирање, саобраћај, инфраструктуру и телекомуникације и Одбора за уставна питања и законодавство.


Пре отварања начелног претреса подсећам вас да, према члану 97. Пословника Народне скупштине, укупно време расправе у начелу за посланичке групе износи пет часова, као и да се ово време распоређује на посланичке групе сразмерно броју народних посланика чланова посланичке групе, о чему сте детаље добили у материјалу.


Молим посланичке групе, уколико то већ нису учиниле да одмах поднесу пријаве за реч са редоследом народних посланика. 


Сагласно члану 157. став 1. Пословника Народне скупштине, отварам начелни претрес о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру.


Да ли представник предлагача, Велимир Илић, жели реч? (Да)


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Даме и господо народни посланици, ми смо данас у парламенту да би дали један краћи увод о једном закону који се дуго очекује да се појави у парламенту и који је био предмет дугих расправа, јер Геодетски завод Србије је изузетно важна државна институција и посебно је важна сада када се прилагођавају документа и све остало за улазак Србије у ЕУ. 


Ми морамо уредити  овим законом РГЗ који је имао годинама проблеме и зато је пред вама закон о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру. Ви знате да је већ више година уназад било великих проблема, било је и обустава рада, јер су људи који су запослени у РГЗ, геометри, тражили да се њихова струка отпоштује и да се уреди једним новим законом. Уређене су многе службе од изузетног значаја за државу, и полиција, и пореске управе и све остало, али ово са геометрима није доведено у ред и имало је више проблема. 


Ви знате да је и Светска банка више пута интервенисала и додатним средствима и на начин да се то регулише. Геометри и службеници који раде са њима обављају један изузетно важан посао који је значајан за Србију, и то што се тиче издавања дозвола, изградње великих инфраструктурних објеката, инвестиција у Србији, стално су по терену, њихово радно место је малтене напољу, а водили су се годинама као државни чиновници, као службеници, као обични шалтерски радници у свим делатностима. 


Ова струка је почела да губи, све је мање геометара са искуством који знају да раде ове послове, да их обављају и катастар је постајао увек веома велики проблем у држави када се појављују неки проблеми. Ми смо разговарали и договорили и усагласили са синдикатима да се о овоме може причати и да се смање велике гужве на шалтерима, да се смање велике процедуре чекања итд. Да би то урадили, морамо их све више ангажовати да буду ван канцеларија, да буду на терену, а они су врло често на терену од својих канцеларија и до 50 и 60 км, без могућности кад су до 50 км да добију и дневнице и топли оброк и било шта и воде се као обични шалтерски чиновници. Они не могу тако да опстану и имамо велике проблеме с њима. 


Наравно, ту је било и много проблема, да будемо отворени, много и корупције, која се јављала годинама, да се ургира да неки предмет дође пре у процедуру итд. Сада је дошло на ред, и то смо се договорили на нашим заједничким састанцима које смо више пута имали, да све ово уредимо једним законом који је сада пред вама.


Ми желимо да свима вама помогнемо и зато смо и донели овај закон, да би мање имали неуписаних објеката, мање дивљих објеката и да би се ове службе максимално укључиле у свој посао. 


Према томе, молим све посланичке групе да подрже овај закон, који је прављен пре више година, и стално се чекало да дође у парламент, и увек је била једна иста тема. Све партије које су биле на власти инсистирале су да се ово питање реши и разреши да би могло све да функционише нормално. 


Изузетно пуно интервенција је било и споља од разних светских институција. Светска банка нуди један кредит за сређивање катастра на нивоу Србије као једне врло важне институције и тражи да се уради укњижба објеката који су дивље направљени. Они нису толико мотивисани да то одраде због проблема који су настали и морамо их мало и мотивисати да више раде и да праве боље резултате. 


Да вам не дужим причу, ви то добро знате, у сваком граду је проблем катастар и урбанизам. Ми мењамо законе, али проблем стално остаје исти, а сада смо пошли да уредимо катастар, да уредимо Републички геодетски завод, да постигнемо договоре, а онда да тражимо и резултате од њих. 

Као што имамо проблем са урбанизмом у сваком граду, ми можемо донети законе, ми можемо обећати, ми можемо правити канцеларије за брзе одговоре, све радити, али ако онај шалтерски службеник у неком граду неће да изда дозволу ефикасно, све оно што ми одрадимо у парламенту пада у воду.


Ми морамо да видимо шта је то проблем који тишти тога што ради, зашто није ефикасан и зашто не ради свој посао и зашто се предмети нагомилавају итд. 


Овде имамо сада прилику да то доведемо у ред. Ви знате да је у претходне три-четири владе исти проблем био, исти закони су нуђени, увек су се одлагали, али ево сад на прагу ЕУ ми ову установу морамо урадити по европским критеријумима. Ми морамо схватити да је геометар, да онај службеник који обавља највеће, најодговорније државне послове мора бити и у неком статусу који је ево, видели сте овде, у закону регулисан. У маси то неће бити веће паре, и то је тачно.


Сада они су исто то наплаћивали преко прековремених сати, неких накнада, јер ви нисте могли да држите геометра са 30 или 40 хиљада динара, што би требало да има, већ му увек напишу неке сате, и да не би имали ми проблеме, ми желимо да кажемо да ће то бити законски регулисано и да мимо тога нема никаквих одступања.

 
У маси су то иста средства, али онај службеник некоме да, некоме не да, то је подложно свему и свачему, а овако када се законом уреди, ми тачно знамо шта је његова законска обавеза и шта он мора као контрауслугу да уради за ову државу. 


Овим ћемо постићи много ефикаснију државну управу и оне проблеме које имамо, јер знате да спољни инвеститору стављају примедбе и највише примедби је долазило на РГЗ, на нерешено питање имовине у Србији, јер брзо ће ти закони доћи на ред и бити овде у парламенту да би могли да радимо боље и ефикасније. 


Волео бих да отворимо једну коректну расправу, да о овом проблему озбиљно разговарамо и да нађемо најбоља решења. Наравно, ништа није идеално. Ви можете и кроз неке амандмане поправити нешто, ако мислите да није у реду, да није најбоље, ми то и очекујемо. Сваки амандман који ће уредити, побољшати стање у РГЗ, биће прихваћен. 


Наш је циљ данас да направимо један закон који ће бити добар и који ће дати резултат. Ако ми направимо закон који неће дати резултат, онда нема сврхе ни да расправљамо, ни да га доносимо итд.


Зато вас молим, да ову материју данас озбиљно схватимо сви, да о њој разговарамо, и да прихватимо овај закон и да га направимо да буде најбољи што може у овом моменту, јер то је материја која је уређена у свакој нормалној држави и Европи. Ми не треба да измислимо ништа, само да то уведемо у ред како су остали увели.


Овде нема неке политике, нема политизирања, овде је циљ и власти и опозиције да се ово питање уреди што боље и да сваког запосленог у установи, што је врло битно за Србију, мотивишемо да ради, а не да причамо стално да имамо пуно предмета, да је то легло корупције, да се дају одређена средства да би се предмети узели у разматрање итд.


На овај начин ћемо уредити, колико год је то могуће, ову установу која је врло важна за државу и зато вас молим да нам у томе помогнете.


Толико. Драго ће ми бити да одговарам на ваша питања, да разговарам о овом питању, а не да долазим овде и да политизирамо једну озбиљну тему која је врло битна за Републику Србију. 


ПРЕДСЕДНИК: Да ли известиоци надлежних одбора желе реч? (Не.) Да ли председници, односно представници посланичких група желе реч? Реч има народни посланик Олгица Батић. Изволите.


ОЛГИЦА БАТИЋ: Поштовани председниче, уважени министре, даме и господо народни посланици, данас пред собом имамо Предлог закона о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру. 


Наравно да, ово како је господин министар рекао, јесте озбиљан проблем и управо на такав начин свако од нас треба да му приступи. 


Лично сматрам, као и посланичка група СПО-ДХСС, да је некада боље не ићи у правцу измена и допуна уколико нисте сигурни да ће оне дати што боља и квалитетнија решења, а то је ваљда циљ свих нас. 


Наравно, замолили сте овде, рекли сте да треба да изађемо и да вам помогнемо, па све што будем рекла схватите крајње добронамерно, а не само као критику зарад критике, као што сте то схватили када смо расправљали о оном Закону о посебним условима за упис права својине на бесправно изграђеним објектима. 


Знам да је намера предлагача овог закона била добра и овде можемо говорити да треба да се заштите запослени, целокупна геодетска струка. Задржаћу се на томе да и та намера остаје некако на нивоу претпоставки, будући да је њу јако тешко уочити из предложених измена и допуна. Знам, такође, министре да нисте ви били ти који сте писали измене и допуне, али нисам сигурна да ли сте их потпуно прочитали и ако сте их прочитали, да ли сте их потпуно разумели.


Покушаћу да пођем неким редом. Сигурно је да ова материја треба да буде лишена сваке политике и у већини својих излагања управо се обазирем само на стручност, па ћу то учинити и овог пута.


Дакле, да пођем неким редом. Наиме, у изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру предложено је да се додају нови чланови – члан 10а, члан 10б и члан 10в, којима ће се решити питање извршилачких радних места у Републичком геодетском заводу, плате државних службеника геодетске струке у Заводу, питања кадрирања службеника, које је Влада поставља на положај у Заводу. 

Најпре, нешто детаљније о ова три члана ћу свакако подробније када буде расправа у појединостима, морам да предочим неке чињенице које овде морате да имате у виду. 


Наиме, Закон о државном премеру и катастру јасно у свом члану 1. даје дефиницију која се односи на предмет којим се уређује ова материја, па се тако тим законом уређују стручни послови, послови државне управе који се односе на државни премер, катастар непокретности, затим катастар водова, основни геодетски радови, адресни регистар, топографско-картографска делатност, процена вредности непокретности, геодетско-катастарски информациони систем и национална инфраструктура геопросторних података и геодетски радови у инжењерско-техничким областима. 


Господине Илићу, мислим да је и лаицима јасно да нема потребе да се у оваквом једном озбиљном закону, који за свој предмет има регулисање материје државног премера и катастра, решавају питања за која мислим да се на силу желе прогурати оваквим изменама и допунама. 

Не знам да ли су творци ових измена и допуна погледали мало упоредно-правну праксу, ако јесу, онда знају да у тој истој упоредно-правној пракси и то оних европских земаља на које сте се управо ви позвали, а тежња је и наша да будемо једна од њих, онда могли су да примете да апсолутно ништа слично никада не постоји, нити ће икада у будућности постојати.


Уколико говоримо о извршилачким а радним местима у Републичком геодетском заводу, онда је јасно да се она једино могу регулисати већ постојећим законом. Имамо ми неке и позитивно-правне прописе који су на снази, који важе, а то је Закон о државним службеницима, који у свом члану 1. и ставу 2. даје могућност управо да се поједина права и дужности државних секретара у појединим државним органима могу, како се тамо експлицитно наводи, посебно уредити и другачије ако то произилази из природе њиховог посла. 

Наравно, ово неће значити да се таква питања могу уредити било којим законом, у којима су, што због сложености, што због опширности, материје сигурно приоритетније од овог закона на који се тражене измене и допуне односе.


У најмању руку, морам назвати "небулозом" ово што се пре свега огледа у навођењу звања државних службеника геодетске струке на извршилачким радним местима у Заводу у складу са цитираним одредбама из Закона о високом образовању и мислим да је то нешто што представља онако један потпуни правни нонсенс и представља све супротно, што заправо и код оних који површно познају ову материју представља један потпуни парадокс. 


У погледу члана 10а, који као новопредложен се овим изменама и допунама уводи, он заправо представља једну неприродну мешавину, једну вештачку творевину и то већ поменутог Закона о државним службеницима и неког прикривеног посебног закона, тако да ће час важити заправо одредбе из овог закона, ако он буде усвојен, а надам се да у оваквом облику неће бити усвојен, а ми ћемо вам својим амандманима помоћи да не буде, а час ће важити неке одредбе из Закона о државним службенима.


Када говоримо исто о платама државних службеника геодетске струке у Заводу, које би се регулисале и то новопредложеним чланом 10б, мислим да је то засигурно највећи апсурд и најгора одредба која се могла наћи у оваквом једном предлогу о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру. Објаснићу вам и зашто тако нешто сматрам. 


Наиме, уколико неко наводи да државни службеници геодетске струке у Заводу имају право, и то на основну плату која се обрачунава тако што се основица помножи са коефицијентом, и то утврђеном у складу са законом којима се ближе уређују плате државних службеника, онда увећано за тај додатни коефицијент у складу са овим законом, пазите, у распону од три па све до 50% од претходно утврђеног коефицијента, у зависности од звања, посебних услова рада, одговорности, сложености посла, обима, тежине и природе посла, као и основне плате државних службеника геодетске струке. 

При чему додатни коефицијент сваком државном службенику одређује, оно што је посебно интересантно, па морам опет да кажем, то одређује решењем директора Завода, па у најмању руку као да је тај Републички геодетски завод његово лично власништво или како год хоћете, његова приватна фирма. Мислим да сам довољно рекла о овом члану, а конкретна решења и конкретне предлоге дала сам у форми амандмана којих има небројено много.


Што се тиче партократског кадрирања службеника које је Влада поставила на положаје у Заводу, то се наравно огледа у новопредложеном члану 10в, а када прочитамо управо тај нови члан 10в који говори да претходни чланови, такође новопредложени 10а и 10б, не важе за та њихова величанства, тј. те богом дане државне службенике које Влада поставља на њихов положај. 

Дакле, иако су они државни службеници, као и сви други државни службеници, они због свог политичког статуса имају посебне услове рада, не би ме чудило наравно да заборавим да имају неке посебне новчане приходе, само зато што су ето забога политички делегирани управо од стране Владе. 


Уколико свему овоме додате још наводе из објашњења појединих института, као и појединих решења које управо нуди предлагач, а која се односе на све оно што сам већ унапред рекла, онда долазимо да је сулудост оваквих измена и допуна, пре свега и даље говорим о новопредложеним члановима, потпуно видљива. 


Даље, иако је Закон о државном премеру и катастру изашао готово у исто време када и Закон о планирању и изградњи, а ради се у периоду од преко три године, значи за оба закона, сада као да нам неко указује да нека саксија још има рупу, па се ту каже – Законом о планирању и изградњи прописана је конверзија права коришћења у праву својине на непокретностима, упис по захтеву и упис по службеној дужности, што је довело до вишеструког повећања броја предмета. Ми као да нисмо знали да то увећање броја предмета свакодневно постоји.


Сада ћу навести нешто што је господин Илић наводио у разлозима за доношење закона о посебним условима за упис права својине на објектима изграђеним без грађевинске дозволе. 


Тако сте, господине Илићу, овде у расправи, а и у Предлогу закона који је нажалост усвојен, рекли, прво, да за спровођење овог закона нису потребна финансијска средства у буџету Републике Србије. Друго, поједностављење административних процедура које се спроводе у процесу остваривања права за упис права својине на бесправно изграђеним објектима смањењем броја доказа који се прибављају пред другим посебним органима и организацијама, што истовремено значи и скраћење времена потребног за остваривање овог права. 

Треће, применом овог закона неће се створити никакви трошкови за грађане, односно неће се створити никакви трошкови за привреду. Поменутим законом се у складу са прописаном надлежношћу ствара могућност за ангажовање нових привредних субјеката, чиме се омогућава тржишна конкуренција.


У контексту свега овога наведеног, мени није јасно да ли ће ваше министарство бити то које ће из џепа извадити и обезбедити сва она средства за оне додате коефицијенте у распону од три до 50% од претходно увећаног коефицијента на плате сваком државном службенику или ће то можда уместо вас учинити то ваш колега из Владе, који се одазива на име и презиме Млађан Динкић, то ми једино није јасно, па бих вас молила да ми објасните. 


Интересантна је, такође, чињеница, што се овде такође ради о једном, у најмању руку, евидентном непознавању радног законодавства. Морам нажалост и на то да укажем, јер тврди се да Закон о државним службеницима, којим су уређена звања државних службеника и њихово напредовање у свим државним органима, није адекватан. Не знам ко процењује, дајте нам дефиницију адекватности, да се и ми са тим упознамо. 


Дакле, није адекватан запосленима геодетске струке у Републичком геодетском заводу, а он, ето, није адекватан, јер предлагач тако каже – није адекватан и ми сви треба да се сложимо, климнемо главом и да то буде тако. 


Господине министре, можда сви овде живимо у заблуди, јер ми заправо можда не видимо оно што сте ви желели да постигнете или заправо ми не видимо далекосежност овог предлога закона о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру, где се, између осталог, каже још и следеће – на овај начин обезбеђује се кадровска стабилност и позитивна мотивација за повећан обим посла, која сада не постоји.


Господине Илићу, морам овде на овом месту да кажем да сте ви запосленима управо повећали тај обим посла, управо због закона који сте предлагали и то посебно оног срамног закона о посебним условима уписа права својине на бесправно изграђеним објектима. 

Па, даље ћу наставити, јер постојећи систем плата недовољно мотивише запослене за рад и, заправо, додатком на плату елиминише се простор за корупцију.


Мислим да уколико се на овај начин будемо борили против корупције, а ви сте у свом излагању управо борбу против корупције и споменули, плашим се да ће нас та корупција да поједе и то врло брзо. Прво, катастар, а онда запослене у катастру, целу геодетску струку, а онда и све нас.


У погледу члана 2. јасна је једино намера да се прави простор за неку будућу измену, јер како се буде мењала Влада, па како се буду мењали министри, опет ће нам бити потурена, све, наравно, онако у једној прикривеној форми, нека нова правна ујдурма, али то ништа није чудно, тако да измену назива министарства, кад буде нека будућа Влада, када буде неки будући министар, опет можемо да очекујемо. То није ништа ново - дођу министри, прођу, промене назив свог министарства итд. 


Не знам зашто ту не стављате једноставно формулацију и завршите са проблемима које имате. Ставите, рецимо, формулацију - надлежно министарство, тачка, и лепо прекинете овај зачарани круг, а не сада ћемо да бришемо просторно планирање зато што је бивши министар био и министар просторног планирања и грађевине. Ви сте министар грађевине, неки следећи ће додати опет нешто, па ћемо онда опет да мењамо, па неће бити Министарство грађевине итд. Али, добро, навикли смо и на неограничене измене и допуне, измене измена и допуна и како год хоћете.


Решење не само овог проблема, већ готово свих проблема које сам уочила у овим изменама и допуна оваквог предлога закона дала сам у форми амандмана, како сам и навела. Има их јако пуно.


Што се тиче члана 3. искрено мислим да сте се шалили овде са нама и очекујем да ме демантујете. У овом члану 3. мени ништа није јасно. Знам да се чланом 12. основног закона регулише обављање геодетских радова и то ми је потпуно јасно, будући да се ради о високостручним, одговорним пословима. 

Али, у погледу додавања нових тачака, и то тачке 4, па тачке 5, па тачке 6, мислим да то није нормално да се за обичне послове, а може се рећи да то нису ни обични послови у геодетској струци, него се могу сматрати споредним пословима у геодетској струци – као што су израда геодетских подлога у инжењерско-техничким областима, за које се не израђује главни пројекат, израда пројеката геодетског обележавања у области урбанистичког планирања, реализација пројеката геодетског обележавања у области урбанистичког планирања – тражите овако нечим решење од Републичког геодетског завода?


Господине Илићу, ваљда је нормално и сваком ко има иоле здравог разума је јасно да ако нека геодетска организација може да обавља послове и то радове око главног пројекта, па ваљда може да се бави и неким ситнијим стварима, па да обавља и неке послове мање сложености.


Члан 4. ми је такође јако занимљив и јако је инспиративан. Наиме, њиме се одређује да се лиценца може издати геодетској организацији иако нема запослене са одговарајућом лиценцом. Довољно је да има запослене геодетске струке.


Наравно да се и овде није могло заобићи питање једног правног нонсенса у смислу одредбе да се правном лицу, које је корисник буџетских средстава, и јавном предузећу може издати лиценца за рад и радове из члана 12. овог закона, али само за своје потребе и ту сте ставили тачку. Не знам из ког разлога, па бих молила да ми и то објасните.


Овај члан предвиђа и једну високошколску установу која реализује студентски програм у научној, односно стручној области геодетског инжењерства. Мени овде заиста нешто није јасно. Искрено, не знам шта је горе од горег. 

Прво, да ли то што се израда техничке документације и стручни надзор над извођењем геодетских радова, за које је предвиђена израда главног пројекта и извођење геодетских радова у одржавању катастра непокретности и одржавању катастра водова, поверава установи научним програмом или је горе што се ти исти послови једноставно поверавају некаквој недефинисаној групи студената и професора. Да апсурд буде већи, нити су они груписани, нити је та установа идентификована ни као институт, ни као стручна установа.


Што се тиче члана 5. којим се предвиђа да се у члану 17. став 7. брише, надам се да је ту реч само о пукој грешци предлагача и омашци коју ће он одмах можда да отклони.


Чланом 7. измена и допуна мења се члан 17, који мене у овом облику који се налази у оваквом предлогу измена и допуна Закона о државном премеру и катастру фасцинира. Не знам шта је био циљ мењања овог члана? Да ли се ишло у правцу да се уради члан са највећим бројем ставова који познаје неки закон? Не знам заиста који је његов мотив? Донекле имам неко скромно познавање номотехничке делатности. Знате, то је наука о изради прописа, али управо из тог разлога нећу себи допустити да се упустим у било какву даљу дискусију или да га коментаришем.


Будући да видим да ми време истиче, на вашу срећу, а моју жалост, наравно, господине Илићу, све ово што сам рекла можете да схватите како год хоћете. Прошли пут сте то схватили као критике зарад критика. Овај пут сам дала амандмане. Амандманима сам предложила решење. Ви сте рекли да треба да приступимо као озбиљном проблему. Сваком проблему приступам као озбиљном проблему и треба да све ове сугестије које сам вам рекла управо уважите као добронамерне, јер оне то јесу.


Када сам вам прошли пут предложила да у изради неког прописа, посебно уколико се бавите изменама и допунама, увек консултујете или бар за помоћ упитате неког ко је дугогодишњи познавалац те материје, па се надам да она споменута имена када смо о последњем вашем закону расправљали, а то су др Зоран Бировљевић и мр Душица Бировљевић, нисте заборавили и надам се да ће се та имена јако добро запамтити, јер ће вам засигурно убудуће помоћи да без икаквог стида браните било који закон, посебно уколико га будете у некој скоријој будућности имали.


Већ сам напоменула да у циљу давања свог доприноса, а да ви све то не би доживели као критику зарад критике и да не бих била нека мала која само критикује, чула сам и такве опаске на свој рачун, поднела сам амандмане. Сами по себи представљају решење. Довољно је да их погледате. Сигурно су бољи од оваквих измена и допуна, бар у овом облику у коме се налазе у Предлогу закона који покушавате да данас одбраните, али нећете успети у томе. 

Биће довољно да амандмане које сам поднела са дужном пажњом прочитате и онда се искрено надам да ће вам целокупна материја како државног промера, тако и катастра, али и све оно што има везе са тим и све оно што треба да буде предмет оваквог једног закона бити далеко јасније.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Велимир Илић. 
ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Мени није први пут у овом парламенту да госпођица Батић одржи лекције своје генијалности из правосуђа. Одушевљен сам и слушам вас пажљиво. 


Мени је драго да ви познајете одлично и посао геометра, и инжењера, и пројектовање и све. Свака вам част. Вама ниједан закон не ваља. Вама ниједан правник који то ради не ваља. Вама ни законодавство Владе Републике Србије, које даје сагласност и врши корекције, не ваља. Вама нико и ништа не ваља. 


Нисам правник, инжењер сам и бавим се својом струком, али слушам правнике који овај други део раде. Има много ваших професора који раде на том проблему. Мени је драго да људи сарађују, раде, дају предлоге. 


Имамо читаве екипе људи који раде, које трба задовољити, имају тамо и неки синдикати, колективи, радници, и са свима треба наћи неке компромисе. Немојте тако, ви сте млад човек, немојте баш да ништа не ваља. Немогуће је да један закон прође све процедуре, да дође у Владу и да ништа не ваља. Ви га овде унередите. И сваки закон тако.


Ова држава мора да живи. Молим вас, хајде ви направите предлог закона, ево, донесите. Убудуће, када год правимо неки закон, ево ја ћу вам дати могућност да ви направите закон и да прочитам тај ваш генијални закон, и да дођем и да кажем – ево дошао сам да браним закон, најбољи на свету. Је ли тако? Изузетно вас ценим и поштујем и увек вас саслушам. 


Али, немојте баш да ништа не ваља. Ако нешто баш не ваља, поправићемо. Али, мени је јако ружно због људи који су радили, нисам ја радио, понављам, не бавим се правом, али немојте баш тако и увек тако, и када год дође било који закон, ево сада ћете имати Закон о планирању и изградњи, за неки дан Закон о легализацији, молим вас, дајте ви ваш предлог закона. Волео бих да га прочитам. Биће ми драго да дођете код мене да га проучимо добро. 


Хвала вам пуно. Хвала вам на неким саветима, али немојте да баш ништа не ваља, бар нешто мало похвалите. Има неки ред да је добар. Хвала пуно.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Олгица Батић, реплика. Изволите.


ОЛГИЦА БАТИЋ: Господине Илићу, хвала пуно на вашој конструктивности. Законе ћете добити, ето ја их пишем, о планирању и изградњи, спреман, могу и сутра да вам дам. Да сте ме консултовали и за овај, био би у јако квалитетнијем тексту. 


Причам са неким стручњацима, причам са неким исто професорима, па ми они укажу да нешто не ваља, нисам геодета, него сам правник, па је моје да се бавим и оваквим законима, а оно што не знам, питам стручније од себе, није то ништа срамота. Морам да кажем, чак сам вас и хвалила, не знам како ви то нисте приметили. Стигла сам у свом образлагању, с обзиром да сам имала 20 минута, да се осврнем на свега пар чланова, тако да то треба да доживите као похвалу, а не као критику. 


То што сам уложила 20 амандмана и то је похвала, а не критика, тамо имате решења. Већ сам вам рекла. Прочитајте их, а задовољство ће ми бити да вам понудим неки стварно квалитетан закон. Засигурно, овде ћете га одбранити. Хвала пуно.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала пуно.


Народни посланик Слободан Јеремић. Изволите.


СЛОБОДАН ЈЕРЕМИЋ: Уважена председавајућа, господине министре, господине директоре Републичког геодетског завода, даме и господо народни посланици, предложене измене и допуне Закона о државном премеру и катастру налазе се пред народним посланицима и представљају настојање предлагача да одговарајуће одредбе постојећег закона усклади са околностима које су наступиле после усвајања основног текста, како би се рад Републичког геодетског завода, као институције од круцијалног значаја за геопросторни, али и привредни систем ове земље, побољшао. Ово је много битно, као дефиниција.


Наиме, донесен је Закон о посебним условима за упис права својине на објектима изграђеним без грађевинске дозволе и сви до сада нерешени захтеви за легализацију бесправно саграђених објеката су у надлежности Завода. Постојећи обим посла који је затекао ту институцију се вероватно учетворостручио, да не кажем умногостручио. У све то треба урачунати и чињеницу да је грађанима остављен додатни рок од годину дана да, од дана ступања на снагу закона, поднесу захтеве за упис права својине, тако да треба очекивати нове предмете. 


О томе сам говорио када смо усвајали лекс специјалис закон о праву уписа својине на нелегално изграђеним објектима, којих је у држави било око 1.300.000. По неким проценама са којима сада баратамо, до сада су поднети захтеви за 650.000 до 680.000, што значи нешто мало више изнад половине. 


Овим законом стварамо континуитет у даљем регулисању правних односа, поготову на земљи. Следећим законом о легализацији, који треба да изађе врло брзо, а после њега законом о планирању и изградњи, они практично заједно треба да изађу, била би заокружена комплетна проблематика која се ствара. Због тога не треба стварати заблуду око цене, из ничега се нешто не може направити. Мора да постоји цена ако хоћемо нешто да постигнемо, а жеља нам је да хоћемо.


Узевши напред наведено у обзир, предложеним изменама уредило би се питање утврђивања службеничких звања специфичних за ову институцију, одговарајућа школска спрема и радно искуство, као и начин одређивања њихових плата као стимуланс за повећани обим рада. Јавни интерес за тим је многострук, с обзиром да је евиденција о непокретностима, правима на њима, примарни предуслов за остваривање права својине и самим тим заштиту инвестиција, које су нашој земљи у овом тренутку преко потребне.


Поред тога, измене прописа које су уследиле у међувремену, од доношења закона, изискују потребу да се овај закон усклади са одговарајућим одредбама тих прописа. Иначе, овде је била дилема да ли ће бити нови закон или ће бити само допуна. Опредељено је само за допуну. 


Уједно олакшани су услови за обављање делатности геодетских организација, како би лицима која до сада нису испуњавала формалне услове за обављање геодетске делатности, а чија стручна спрема и дугогодишње радно искуство то оправдавају, било омогућено да обављају геодетске послове мањег степена сложености. Ово је исто врло битно. 


Прецизније су регулисане дужности и одговорности лица које изводи геодетске радове и ублажене мере за повреде те дужности, на тај начин што је изузетно рестриктивна мера одузимање лиценце, предвиђена као тежа повреда дужности, замењена суспензијом лиценце на период од три месеца до три године, што сматрамо адекватном мером. 


Закон је прецизирао и одредбе о таксама. За коришћење јавних услуга које пружа Републички геодетски завод, пре свега, извршено је терминолошко усклађивање са релевантним одредбама Закона о буџетском систему, који накнаду за једну услугу коју пружају органи јавне власти дефинише појмом такса, док се речју "накнада" означавају накнаде које корисник плаћа за коришћење добара у јавној својини, природних ресурса и добара у општој употреби. 


Такође, усклађивање је извршено и одговарајућом одредбом која прописује да се за једну јавну услугу може прописивати само једна такса. Проширен је круг лица која су ослобођена плаћања такси, па су тако плаћања ослобођена лица која подносе захтеве за издавање извода из евиденције Завода у циљу остваривања права из области социјалне заштите и осигурања, бриге о породици итд. 


Такође, ослобођена су и лица која увид у податке премера катастра врше у просторијама Службе за катастар непокретности, што сматрамо добрим, с обзиром на значај који ти подаци имају у правном промету. 


Међутим, никако не сматрамо добром и пожељном одредбу по којој се висина накнаде уређује подзаконским прописом који доноси директор Републичког геодетског завода. Ово пре свега из разлога што је висину накнаде до тада утврђивала Влада као колегијални орган, што сматрамо да има и своје оправдање, јер се са више страна могу сагледати различити фактори који утичу на висину таксе која је накнада за јавне услуге. 


На предложени начин Републички геодетски завод би без икаквог законског ограничења могао по сопственом нахођењу подизати висину таксе када год нађе за сходно. Уједно овакво решење супротно је и одредби члана 17. став 6. тачка 1. Закона о буџетском систему. Стога смо у том делу интервенисали одговарајућим амандманом.


Законом је, због учесталих неправилности приликом издавања картографских публикација, уведен инспекцијски надзор. У том делу су прописане прекршајне казне за непоштовање тих одредби.


И на крају, сматрамо да овај закон треба подржати, како би се пружила могућност службеницима Републичког геодетског завода да остварују додатну мотивацију у постојећем послу, који је од великог значаја за читаву земљу, а није мали и временски је ограничен.
ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Бојан Ђурић. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Уважена потпредседнице, министре, даме и господо народни посланици, такође ћу, господине Илићу, имати некакве критике. Надам се да нећу бити изложен оваквој баражној ватри као колегиница Батић пре неколико тренутака.


Наиме, слажем се с вама да је врло важно занимање геодета и геометара. Неке велике личности светске историје су били геометри, Џорџ Вашингтон, чини ми се. То је створило многе земље, али нисам сигуран да је иједна земља пробала да реши проблеме које има у тој области на овакав начин. Сасвим је јасно да јавним службама у Србији, катастарској служби, свим другим системима који су на неки начин важни или везани за јавне евиденције, јавне системе, треба темељита реформа и ЛДП се за то годинама залаже. 


Међутим, то ваљда прво, макар што се нас тиче, подразумева суштинске промене у моделу организације, степену ефикасности, пре тога, промене у оним деловима државне управе од којих директно зависе системи какав је систем Републичког геодетског завода, па тек онда решавање питања коефицијената плате.


У оваквом облику, ЛДП неће моћи да гласа за Предлог закона који сте изнели пред ову скупштину. Ми смо поднели неке амандмане. Видећемо да ли ћете на њих реаговати позитивно. 


Очекивао сам у вашем образложењу, господине Илићу, много више података о томе какво је заиста стање у Републичком геодетском заводу. Када дођете или кад долазите пред овај парламент са очекивањем да Народна скупштина допусти овлашћење, у овом конкретном случају директору Републичког геодетског завода, да по врло безобалним критеријумима које утврђујете у закону увећава коефицијент запосленима у државној управи, у распону који је између три и 50%, онда мислим да је елементарна обавеза коју имате као члан Владе, као министар, као представник владајуће коалиције, да нам кажете - а колике су то сада зараде у Републичком геодетском заводу? 


Ту обавезу, господине Илићу, посебно имате у ситуацији када сте прошле недеље ребалансом буџета практично замрзли плате у јавном сектору и пензије у Србији. Дозволили сте повећање од 0,5%, што је у реалном животу практично исто што и замрзавање. Суштински то је снижење плата због двоцифрене или готово двоцифрене инфлације коју ће Србија имати у овој години. 

У таквој ситуацији ви, господине Илићу, долазите пред парламент и тражите овлашћење за Републички геодетски завод, да се запосленима и то врло широком кругу запослених увећавају коефицијенти у распону, понављам, између три и 50%. Формално, то није кршење оне обавезе коју сте поставили Законом о буџетском систему и Законом о буџету. У суштинском смислу наравно да јесте. Плата ће бити већа у одређеном броју случајева, дакле, и до 50%. 


Пошто ви, господине Илићу, нисте рекли колике су просечне плате у Републичком геодетском заводу, то ћу рећи ја. Ти подаци су јавни у овој земљи. Последње податке које имам су о стању из децембра 2012. године. 


Не противимо се ми основној идеји да ти људи морају да имају озбиљна или много већа примања, али ако сте кренули овим путем, онда прво ви, господине Илићу, а много више лидери ваших странака, односно они који воде владајућу коалицију, поготово у овим данима када се најављује реконструкција, реците какав модел државне управе хоћете, колико људи хоћете у државној управи, шта су вам приоритети, шта вам је важно. Онда ћемо моћи да имамо целовито решење, а не овакво решење.


Како ће се, господине Илићу, осећати они државни службеници или запослени у државној управи, јавној управи у најширем смислу речи, када у неким деловима задржите плату на истом нивоу или уз минимално повећање од 0,5%, а негде повећате плате до 50%? 

Прво нам реците за колико људи ће бити оваква могућност повећања плата, колики проценат од оног броја запослених у Републичком геодетском заводу? У овом тренутку у Републичком геодетском заводу, макар према систематизацији радних места, има 2.750 државних службеника и намештеника. Колико, међутим, људи фактички ради за Републички геодетски завод, господине Илићу? Рекао бих 2.715 предвиђено систематизацијом, 2.370 је запослено на неодређено време, 195 на одређено време и 659 људи на уговор о делу. То је у збиру нешто преко 3.000 људи.


Разумем да је обим посла повећан. За то нису криви људи из Републичког геодетског завода. Криве се прошла и ова влада, које су својим изменама закона, које су биле ад хок, наврат- нанос, сличне као и овај закон, заправо произвеле тај проблем. Ви то кажете на коректан начин у образложењу, конверзијом, том катастрофом од конверзије која је уведена законом, онда проблемима у легализацији, чињеницом да ми у овом тренутку, без обзира што ви најављујете коначно усвајање новог закона, заправо имамо нерегулисано поље или област легализације више од милион објеката итд. 


Дакле, колике су плате у овом тренутку у Републичком геодетском заводу? Референт, што је по овом предлогу који ви установљавате с обзиром на звања, посао лица које је завршило средњу школу, прима 45.837 динара, макар је толико било у децембру. Рећи ћете ако се то у међувремену променило. То није много пара, наравно. То је мало пара у оваквој земљи. 

Али, извините, господине Илићу, толика је основна плата професора у школи. Професори су људи који су завршили ипак факултет. Верујем да мислите, као и ја, да су такође важни за ову земљу, макар колико и референти Републичког геодетског завода.


Плата сарадника, што су људи који су завршили факултет на самом почетку своје каријере, јесте нешто изнад 52.000 динара. На такву плату ви тражите повећање коефицијента. Ако на то буде повећање 50%, колика ће бити та плата, господине Илићу, у Републичком  геодетском заводу? Хоће ли бити 70.000? Таквих људи, сарадника, има 572, више од петине укупног броја запослених.


Идемо даље. Самостални саветници, 76.000, виши саветник у Републичком геодетском заводу, а има их 214, њихова садашња плата је 105.351 динар. Предлогом закона који сте поднели, рецимо, виши саветници нису изузети од могућности да им се на овај начин повећава коефицијент. Хоће ли онда они имати плату до 150.000? Хоће ли имати већу плату од вас, господине Илићу? Ви сте министар у Влади.


Да сте поставили другачије критеријуме за овај распон увећања, па можда и да имамо разумевања. Али, ви сте као критеријуме навели сложеност послова итд. То су они критеријуми, пре свега, из Закона о државним службеницима, који ће ићи у корист лицима која су и сада на вишем положају, односно извршилачком месту, који и сада имају већу плату. Кад њима подигнете коефицијент, онда ће њихово повећање бити четири-пет пута веће него повећање ових људи који су референти и који заправо углавном раде онај посао о коме сте ви говорили на самом почетку.


Можете да донесете политичку одлуку да хоћете да имате 200 људи на сто и нешто хиљада динара у овом систему, али то онда реците другим деловима државне службе. То је фер, то је политички став. Владајућа коалиција на то има право, али онда то треба отворено рећи. 


Зашто је још важно питање на колико људи се примењује у систему Републичког геодетског завода овај закон? То је битно због процене да ли је потребан додатни новац или није потребан. Ако је то 50, 60, 70% људи, онда се бојим да ће бити потребан додатни новац.


Ми смо на предлог ваше владајуће коалиције, односно ви сте усвојили ребаланс буџета прошле недеље и њиме је дефинисан износ средстава за Републички геодетски завод. Он је четири милијарде и 280 милиона динара. Плате, додаци, накнаде запослених и доприноси на терет послодавца, све оно што иде уз плату, јесу око две милијарде и 800, две милијарде и 900 милиона. 


Ако за оволико увећате зараде, како ћете остати у оквирима граница које су постављене Законом о буџету? Важни су геометри, господине Илићу, али извините мени су важнији људи који плаћају накнаде, односно таксе Републичком геодетском заводу.  


Нисам сигуран да они на крају неће заправо платити цех ове одлуке, већ је плаћају. Министар Динкић је у склопу своје велике фискалне реформе, на неки начин, укинуо сопствене приходе, систем накнади и такси је све скупио у једну таксу, то јесте један од разлога зашто предлажете овај закон. Са становишта пореског обвезника, односно оног ко плаћа таксу, то је свеједно.


У овом закону сада кажете – све се обједињује у једну таксу, одређиваће висину таксе Републички геодетски завод. Такса је цена за услугу коју државни орган пружи грађанину. Такса није порез. Она не може да буде онолико велика колико је потребно држави да би исфинансирала систем који иначе није у стању да сама финансира. 

Бојим се да ће на основу тога, на основу трошкова који је тако гломазан и лоше уређен, понављам то још једном, није то само њихова кривица, много је већа кривица Владе, односно влада које су водиле ову земљу, да ће годишњи буџет који је потребан за функционисање Републичког геодетског завода на крају, заправо, бити намакнут увек тако што ће се износ такси креирати у односу на то.


Већ сада имате чудан систем бода и вредности бода у Републичком геодетском заводу. Тога у Србији није било  од 1993 – 1994. године, када је била хиперинфлација, па су цене биле у бодовима да формално не би биле, заправо у еврима, а суштински су биле у еврима.


Предложили смо амандман. За нас је тај распон од 3-50% превелики, даје превелика практично дискрециона овлашћења директору. Не постоји у овој земљи функционер који може да одлучује о повећању плате или коефицијента у износу до 50%. То не може председник Републике да уради. Евентуално он може да дâ орден и да каже – вежите се, преко ТВ-а, али не може 50% да увећава некоме плату.


Извините, верујем у јавне службе и у њихову независност, али ми је мало превелико овлашћење и да се толико повећава коефицијент, зато што ће вам сутра тражити то неко у неком другом делу државне управе и онда то нећете моћи да испуните. Тако може да вам каже председник суда да треба њему овлашћење да располаже тако великим износом, односно распоном повећања плата и свако то може да вам каже. 

То може да вам каже директор неког клиничког центра. У сваком сегменту јавне администрације или јавних служби ћете исто оправдање наћи. Свугде ће људи рећи да су ниске плате и то је свуда, као што знате, углавном тачно, господине Илићу.


Нисам и даље сигуран да су у том смислу најугроженији они који раде у Републичком геодетском заводу, поготово ови који раде на вишим позицијама и који, још једном понављам, за српске услове већ имају релативно пристојне плате.


Наш предлог је да се тај распон смањи, господине Илићу. Рецимо, да он буде до 20%. То је неки распон који је можда и разуман, прихватљив и има довољно простора да се заиста омогући нешто веће примање оним људима који су најангажованији или који су најоптерећенији.


Још једном кажем да је распон од 50% неприхватљив. Нама изгледа, а имамо искуство живота у овој земљи и функционисања уопште тог система пореза, такси и накнада, да ће бити превише одлука о повећању коефицијента у овим вишим износима до 50%, да ће то поскупети услугу и да ћете, господине Илићу, заправо постићи супротан ефекат од оног за који се залажете реторички у образложењу овог закона – да ће то поскупети услуге, да ће одбити инвеститоре, да неће бити позитиван импулс на путу интеграција Србије у ЕУ, како ви кажете у образложењу закона.


Још један од разлога због чега мислимо да овај закон није на добар начин припремљен, послат Скупштини и да не заслужује подршку у оваквом облику, види се из образложења које предлажете. Очигледно да овај закон није урађен или да макар његове прве руке нису урађене пре 15, 20 или месец дана, када је послат у Скупштину, него је рађен много пре тога. 

Пошто кажете да је један од разлога за усвајање по хитном поступку то што по закону, по новим одредбама Закона о буџетском систему, да се висина такси за јавне услуге које се пружају достави на сагласност Министарству надлежном за послове финансија до 31. марта 2013. године или таксе неће моћи да се наплаћују.


Разумем да је то аргумент, али је то аргумент у јануару и фебруару, није аргумент 16. јула, данас расправљамо о овом закону, нити је био аргумент 20. јуна, када је Влада утврдила овај предлог и послала га Скупштини. Не разумем чему хитност када мора да се пријави висина такси до 31. марта? Овај 31. март је прошао, а следећи 31. март је за неких осам или девет месеци.


Нећу сада улазити у друге ствари, господине Илићу - зашто, какви још све проблеми постоје, чак и у оквиру система Републичког геодетског завода, али ћу вам рећи шта су примедбе NALED-a. Мислим да је јуче изашао други квартални извештај о статусу реформи 2013. године, то је за период од априла до краја јуна. Многе од тих препорука се односе на проблеме са грађевинским дозволама и катастром непокретности. То су препреке које терају стране инвеститоре.


Пажљиво сам читао и нисам сигуран да су њихове примедбе, или да су макар кључни захтеви, како сте ви у једном тренутку рекли, да се повећају плате у Републичком геодетском заводу. Има много других послова које треба урадити пре тога, које они траже да се ураде, а који су везани за политички део државе, за Владу када креира и законе, а онда и пословно окружење. Ништа од тога није урадила ова влада, господине Илићу, или ваше Министарство, а Владу посматрам као целину. 


Одлучили сте се да затражите драстично повећање коефицијената, односно плата у систему државног премера и катастра, да тако кажем, користећи формулацију из наслова овог закона, а да мимо тога, заправо, нема никакве озбиљне реформе. 

Тај проблем наравно да није од јуче. То су примери с вежби за студенте Правног факултета већ неких 30-40 година, о неуређеном систему стварних права, земљишта, примене различитих правних режима. Чињеница је да практично од краја Другог светског рата нисмо успели да успоставимо ефикасан систем у овом смислу.


Баш због тога мислим да није прави пут и да није решење да се то ради овако селективним, делимичним изменама закона и закона који ће створити велике проблеме и напетост у друштву, поготово у секторима јавне управе. И иначе неки делови јавних управа, поготово приватних сектора, а они су, господине Илићу, инвеститори за које наводно бринете оваквим предлогом закона, плаћа цех и цену неспособне државе. Када плаћа таксу, то ради најдиректније. Када плаћа порез, то ради мало мање директно, али поново финансира неефикасну државу.


Бојим се да сте уз овакав предлог закона заправо продужили ту праксу, да сте понудили једну врсту решења које помало изгледа сада као то решење за храст, о којем се много прича протеклих дана, које можда дивно и фантастично звучи са свим тим пасарелама, челичним облогама итд. 

Мислим да нашој политици и систему државне управе пре свега треба добра хладна облога, отрежњење, суочавање са тим колико је тај систем неефикасан, а да ће онда модерни пројекти, повећање плата, формирање такве врсте система доћи на ред. Пре тога ћете имати проблем са просветарима, са здравственим радницима, са многим сегментима оних који примају плату из буџетских средстава, због овога што покушавате да урадите овим законом. Тај проблем ћете посебно имати у мањим местима, где је и иначе катастрофална социјална и економска ситуација. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Господине посланиче, пажљиво сам вас саслушао, ви у праву сте и ваша дискусија је добра. Слажем се с вашом дискусијом, али бих желео да вам дам нека појашњења.


У прошлој влади Републички геодетски завод је увек пословао и сам себе отплаћивао и није био на терету буџета. Сада у овој влади сви приходи и све таксе одлазе у буџет Републике Србије. Значи, нема више сопствених прихода, што је некада било.


Тачно је да су плате повећане, да се предлаже повећање плата. Тачно је да сте ви рекли – примања запослених. Зато се и мења закон, због тих примања.


На пример, плата геометра са средњом стручном спремом у Републичком геодетском заводу по решењу које он има је 23 хиљаде динара. Максимално, са радним стажом од 30 година, он се попне на 32 хиљаде. Да би тај геометар излазио на терен да ради, да ли знате колико је тамо штрајкова било, неће да раде, па се ангажовала радна снага по уговору о делу итд, они су га годинама, у задњих пет година, плаћали из сопствених прихода преко прековремених сати и разноразних додатака итд, и он је имао та примања о којима ви говорите. 


Сада ми то укидамо, нема ништа од тога, јер Министарство финансија више неће да даје одобрење да из буџетске резерве да неке паре да се то надомести, него само фиксна плата по уговору. Овај са 23 хиљаде, геометар који је сваки дан на терену, неће више да изађе напоље, неће ни нови да дође. Није тачно, и овде је погрешно и написано и то ћемо променити. Они имају правилник о томе и директор поштује правилник, 3% се односи на високу стручну спрему, а 50% на ове најниже са 23 хиљаде. 


Они су тражили да преживе и штрајкују. Ви знате да је штрајк био сваке године и сваке године се на мала врата некако давало да се то надомести на неких 35-40 хиљада. Сада то жели да се врати на плату коју ће он да има, а да му се не даје милостиња сваког 1. Ако је добар, неко му да прековремене сате, ако није послушан, он му каже – немаш овог месеца итд. 

Они то траже, то тражи синдикат, то траже сва њихова удружења, да се дефинише плата и да он има своју плату за коју зна да ће примити сваког месеца, а не да зависи од неког руководиоца да ли ће му писати сате, колико сати, где ће га водити, како ће га водити. 


Они изузетно добро пуне буџет таксама које наплаћују и нису на терету државе, али неко им то све узима и они од тога немају ништа. Зато је то веома битно, а таксе уређује Влада Републике Србије. Висина таксе се доноси уредбом Владе и Влада те таксе узима у буџет, а њих остави са платом од 23 хиљаде и ти људи долазе сваки дан пред Владу и траже састанак са свим министрима. Ми више не можемо с њима да расправљамо о истој теми. 

Када дође госпођа која ради тамо као геометар, сваки дан на терену, у чизмама и каже – министре, ја имам 23 хиљаде плату, али једном нисам отишла на терен и шеф ми није дао прековремени, мојој колегиници је дао јер она је слушала, а ја сам му се једном супротставила и он ми није то урадио. То се сада жели регулисати. Директор неће моћи да одређује, него они имају свој правилник који су донели и који је потписан, а директор је дужан да спроводи тај правилник. То ћемо поправити. У праву сте.


Тачно је да има ту пуно проблема. Тачно је да се закони могу мењати. Закон о планирању и изградњи је спреман за парламент. Позивам вас да дођете и да погледате. Има једна спорна ствар, а то је конверзија. Господине Ђурићу, ви и сви правници који желе да помогну, не сад у парламенту да дођемо и да расправљамо, јесте, није. Радили су најбољи стручњаци, радили су и споља, УСАИД, Светска банка, сви су радили и сви кажемо да није добро решење о конверзији. Хајде помозите, ви сте из те струке. 


Дођите и ви да се укључите, погледајте, дајте примедбе да то поправимо, али морамо изаћи са тим законом. Немојмо после када га донесемо у парламент да га сви нападнемо, онда га упропастимо разноразним амандманима итд, него да то доведемо у ред. Имате отворен позив да то доведемо у ред.


Понављам, ваша дискусија је потпуно на месту када погледате примања, када погледате све, али више нико неће у финансијама с њима да разговара када дођу. Ово је било задњи пут и кажу – донесите закон да знамо колику плату имате и у који програм улазимо с вама за наредну годину, немојте сваког првог да долазите и да тражите, јер ми не знамо шта ћемо с вама више, не можемо да вам дајемо, а са 23 хиљаде ви нећете да радите. 

То је проблем данас. Зато смо и дошли у парламент да овај проблем разрешимо, ако можемо да га разрешимо. Ако не можемо, имаћемо опет проблем, па ће oпет и "Налед" и сви да нас нападну и кажу – нисте ефикасни. Нисмо ефикасни да геометар са 30 година стажа са средњом школом, они носе највећи део посла на терену, изађе на терен, на кишу, на ветар, по цео дан и да донесе 23 хиљаде стартну плату. Онда дође неко па кукумаче, па попушта, па дај на мала врата итд. Начели сте једну тему која је веома озбиљна. 


Питање храста, сви причају о храсту и стварно је човеку мука да слуша о томе причу. Појавио се храст који је газда продао и наплатио у пуном износу и није реч рекао да је то нешто важно. Рекао је - имам храст. Изашао је судски вештак, проценио и он је наплатио. Сви се заређали тамо и наплатили. Неко четири хиљаде евра, неко 11, него шест, није битно. Сада када је све наплаћено, продато, они кажу – не можемо сад да дамо. Како не дате када сте продали? Они кажу - то је важно за наше село. Зашто сте онда продали, што нисте рекли пројектантима да је то важно?


Била вам је кафана важна, па сте сви потписима тражили да је обиђемо, па је школа важна, у реду је, па важно ово, па важно оно, црква је важна, ниједну нисмо закачили, оскрнавили итд, али храст нико није поменуо. Када је дошла машина до храста, онда су сви рекли – не може. Нисмо хтели да уђемо у конфликт и да исечемо. Не бих волео да расправљамо о тој теми. 


Позвао сам пројектанте, стручњаке, сви су људи решили проблем, ушли у проблем, померили мост који још увек није ливен. На једној страни моста нису изливени стубови, неки стуб за два метара, неки за метар. Потпуно су увели радијус са ауто-пута који је 100% испоштован по закону и није угрожена безбедност саобраћаја нимало и све то су завршили и обишли су храст. 

Ево је траса ауто-пута, храст је обиђен, мост је мало размакнут, размакнуте су трасе (показује мапу) и шта се догодило? Пројекат моста захтева само два месеца да се озваничи та траса, нема застоја, нема ничега и то је све у складу са законом и безбедност саобраћаја је испоштована, углови, и уласци, и радијус, и тунели и све је по закону и пропису. Тражи се време да се ови стубови на мосту од 600 метара помере са једне стране, а са друге се лију, прави се мост и то је све у реду. 


Према томе, сви они који брину о том храсту, који седе тамо испод њега, нема потребе да га чувају, нико га неће дирати, он остаје заштићен, земљиште око њега остаје. Понављам, ти који се тамо највише гурају су то све наплатили и ћутали док су наплатили, све су урадили и после тога су се сетили. Све је у реду и ми тај проблем немамо. Све ће бити у најбољем реду изведено до краја, као што закон заповеда. Неће бити угрожен саобраћај.


Не бих желео о тој теми више да вас смарам, али сам дужан да упознам народне посланике. Сваки дан се провлачи прича, ја бих одсекао, ја бих ово, ја бих оно. Ми нисмо хтели да уђемо у сукоб ни са једним грађанином. За сваки проблем постоји решење. 

И за овај закон постоји решење. Добро је да сте поднели амандмане. Сваки добар амандман треба усвојити, треба га прихватити и треба уредити, али не можемо дозволити да неко данас ради за 23 хиљаде динара одговоран посао и да га неко због тога прогања. 


Хвала вам и извините што сам мало одужио, али био сам дужан. Потпуно се слажем с вашом дискусијом, понављам, и веома сам задовољан, кад год сам у парламенту, што ви, господине Ђурићу, веома конкретно дискутујете и дате одређене сугестије које су за мене увек сасвим солидне. Желим да вас похвалим као посланика.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Предраг Марковић, повреда Пословника. Изволите.


ПРЕДРАГ МАРКОВИЋ: Хвала вам, уважена потпредседнице, а ви сте прва потпредседница Народне скупштине. Скрећем вам пажњу на члан 106. Мени лично је било врло непријатно добацивање које се чуло, а, као што знате, члан 106. каже: "Говорник може да говори само о тачки дневног реда о којој се води претрес". 

То се односи на све говорнике и добацивања која су говорила да може и да се окрене телевизор, не мора да се окреће мапа, врло су некоректна, пре свега према министру Илићу, као што су и добацивања према претходном говорнику када је изговорио и оградио се да је Џорџ Вашингтон био геометар, што је наравно последица онога што данас наша деца такође раде - користе податке са интернета. 


Само да нешто објаснимо. Све је ствар контекста, као што је и ово објашњење било ствар контекста да се не би погрешно тумачиле плате. Исто тако, и ово је питање контекста. У веку у коме живи у Вирџинији Џорџ Вашингтон постоји другачије схватање школе, образовања и дипломе. 

Џорџ Вашингтон није имао никакву школу, као што знате, он се образовао у цркви као самоук, као и Вук Караџић. У својим белешкама је написао да је његово интересовање за географију, историју, војску, математику, музику, а јесте од шеснаесте године био на функцији која се у то време преводом данас може звати, рецимо, главним геодетом - неко ко проверава спорове између земљопоседника. 


Врло је важно да у оваквој дискусији сви водимо рачуна да дајемо тачне податке, проверене податке, или да на време, као што је сада министар правовремено урадио, разграничимо шта је оно што је формално примање, а шта је оно што је стварно примање, јер овакве чињенице су важне за озбиљну дискусију. Хвала свима што то чине и вама што ћете убудуће спречавати добацивања. Не тражим да се гласа о овоме. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Марковићу. 


Реч има народни посланик Бојан Ђурић, реплика. Изволите. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Нећу трошити више од 20-ак секунди, ово око Вашингтона. Хвала вам, господине Марковићу. Додуше, није са интернета. Доста добар поглед на каријеру Џорџа Вашингтона имате, рецимо, у књизи "Историја америчког народа". Зашто је помињем? Зато што је то један од најбољих превода такве врсте литературе на наш језик, а урадила је госпођа Ђордана Курир, која ради у овом парламенту и не верујем да је много грешила у преводима, онако како ви на неки начин имплицирате. 


Господине Илићу, хвала вам на похвалама. Нећу доћи као правник да вам помажем за Закон о конверзији. Ако ме зовете као политичара, мислим да ту одлуку не можемо да донесемо овако. Донесите одлуку у реконструкцији да мењате страначки састав владајуће коалиције, па онда можда о томе и можемо да разговарамо, али онда за многе не би било места. 


Као политичар ћу вам рећи шта мислим о конверзији. Као и онда када је закон усвајан, и данас сам против тог концепта уопште, а поготово оног дела који се тиче наплате за оне који су дошли до одређених непокретности кроз процесе приватизације итд. 

Мислим да је то била демагошка, популистичка и бесмислена одлука, да је није ни требало уводити и да је служила само замазивању очију јавности и да због тога, између осталог, толико данас имамо проблема и са тим законом, да имамо проблема са инвестицијама. Али, неке од тих ствари, такав однос према онима који инвестирају, карактеристични су за ову владу, нису били само за ону која је била на власти до 2012. године. 


Драго ми је на разјашњењу за ове коефицијенте, али не пише тако у закону, господине Илићу, већ пише да ће се коефицијент од три до 50, у зависности од звања, посебних услова рада, одговорности, сложености послова, обима, тежине, природе посла и основне плате. Јесте један критеријум основна плата, али сви ови други критеријуми иду у корист оних који су на вишим позицијама и већ имају већу плату. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Поштовани народни посланици, сагласно члану 27. и члану 87. ст. 2. и 3. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да ће Народна скупштина данас радити и после 18.00 часова, због потребе да Народна скупштина што пре донесе акте из дневног реда ове седнице. 


Сада одређујем паузу и рад настављамо у 15.30 часова. Хвала. 

(После паузе – 15.35)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Настављамо рад.


Да ли још неко од представника посланичких група жели реч?


Реч има народни посланик Дејан Рајчић. Изволите. 


ДЕЈАН РАЈЧИЋ: У наставку овог поподневног заседања и након дискусија претходних говорника, колега посланика, имали смо прилике да чујемо мишљења која се у појединим областима врло разликују и која су врло контрадикторна.


Но, не бих о ономе што смо чули, желео бих да кажем нешто више јавности Србије најпре, у име посланичке групе НС, око чега се заправо данас води целокупна полемика и шта ми заправо данас разматрамо, о којим законским предлозима и решењима говоримо.


Дакле, Републички геодетски завод је једна од најзначајнијих државних институција које држава има. Она то јесте по самој природи и суштини свог посла којим се бави, јер бавити се питањем територије и уређења простора и евидентирањем свих ствари које се на неком простору налазе, заправо представља бављење питањима која су везана за саму државност неке државе. 

Један од основних атрибута сваке државе јесте и њена територија. Држава без територије не постоји. Да бисмо знали где нам је територија, каква је, шта све садржи, колико је уређена, то неко мора да ради. У овом случају, држава Србија је свој посао управљања овим подацима, обраде ових података, поверила управо Републичком геодетском заводу. 


Републички геодетски завод, дакле, ради послове из домена органа државне управе који се односи на државни премер, катастар непокретности, катастар водова, како подземних, тако и надземних, бави се и осталим геодетским радовима, као што су, на пример: катастарске подлоге, адресни регистар, вођење адресног регистра, ради на катастарско-топографском плану, прати целокупну инфраструктуру која се на једном простору и неком локалитету налази и пружа све остале услуге осталим релевантним фирмама, институцијама које се баве инжењерско-техничким пословима у циљу обављања те своје примарне делатности. 

Ако је у питању урбанизам, пружа потребне податке урбанистичким планерима, просторним планерима, ако је у питању енергетика, онда енергетским предузећима која се баве енергетском инфраструктуром и развојем. У том смислу је потребно да на правилан начин схватимо место и улогу ове институције, једне од најважнијих које Република Србија има.


Ако бих зачас, а рећи ћу вам на крају и зашто ћу сада то урадити, побројао и прочитао делокруг радова и послова којим се Републички геодетски завод бави, објаснићу касније зашто то чиним. Дакле, Геодетски завод изводи основне геодетске радове, затим катастарски и комасациони премер земљишта, оснива и одржава катастар непокретности, једне од најважнијих области која је потребна овој држави и уопште једном правно уређеном друштву. Већ сам рекао: премер водова, оснива и одржава тај исти катастар водова, врши стручни надзор над изведеним геодетским радовима које геодетске куће раде. 


Једна од области рада и деловања Завода је издавање лиценци за рад геодетским организацијама, али истовремено и утврђивање услова и околности у којима се те лиценце могу и опозвати, односно одузети, издаје и одузима овлашћење за снимање из ваздушног простора, дакле, аерофотограметријско снимање територије Републике Србије за потребе државног премера. 

Води адресни регистар, одржава регистар просторних јединица, врши премер државне границе и води регистар државне границе, врши катастарско класирање и бонитирање земљишта, утврђивање квалитета и њихово евидентирање, врши обрачун катастарских прихода, врши процену и води вредност неких непокретности, врши топографски премер, картографску делатност обавља такође, води евиденцију о географским именима, оснива, одржава и располаже геодетско-катастарским информационим системом, што је једна од најважнијих области уопште за правилно планирање и развој једне државе и једног друштва. 


Републички геодетски завод узима учешће у оснивању и одржавању националне инфраструктуре геопросторних података који се налазе на територији Републике Србије, врши инспекцијски надзор над радом геодетских организација, врши оверу геодетских подлога за потребе инжењерско-техничких области приликом израде пројеката, пружа и друге услуге из делокруга Завода које се тичу међународне сарадње наше државе, а које се ослањају на једну од ових области и ресора које покрива Републички геодетски завод. 


Пре извесног времена, најновијим прописима, Републичком геодетском заводу придодате су и нове надлежности и нови послови које би он требало и мора испунити, по законима који су усвојени у овом парламенту. Одскора, Републички геодетски завод се бави питањима реституције, једном веома широком и осетљивом облашћу која је јако битна и значајна за функционисање ове државе, за демократизацију нашег друштва и такође један од кључних параметара у поступку и процесу приступања државе Србије ЕУ, јер без решених заосталих питања реституције нама нема напретка.


Затим, ово што смо пре неколико месеци усвојили, Закон о упису права над објектима изграђеним без издате грађевинске дозволе, само да подсетим да је у Србији, из ових или оних разлога, без грађевинске дозволе око 1.300.000 таквих објеката. То је један огроман посао који је, са постојећим капацитетима и постојећим бројем упослених у Републичком геодетском заводу, врло тешко остварити без онога што следи, а што је заправо било питање ових претходних дискусија - зашто се повећава, односно не би се могло рећи чак ни повећава, новчана маса за исплату зарада запослених у Републичком геодетском заводу, већ се повећава психолошка једна стимулација која се јавља у редовима запослених у Републичком геодетском заводу, дакле, геодета  и геометара. 

Чињенична је ситуација да се од 2009. године наовамо ти људи буквално сналазе како да одрже ниво исплаћених издатака и финансијских принадлежности својим запосленима кроз форме, како смо малопре чули, писања и обрачуна прековременог рада, стимулисања на основу некаквих остварених уштеда итд, а све то заправо у циљу достизања неког већ оствареног и постигнутог нивоа њихових зарада које се овог тренутка, као и тада из 2009. године, налазе на реду величине од тридесетак и пар хиљада динара, не више.


Зашто се сада ово ради? То фактично стање које од 2009. године постоји, у смислу остваривања зарада људи геодетске струке запослених у Републичком геодетском заводу, дефинисано је Законом о државним службеницима и чиновницима који су, – као што смо имали прилике да чујемо, а то добро знам, као човек који је и претходних година у оквиру свог посла био често условљен да контактира и ради са радницима катастара широм Србије – имали основни ниво зараде 23.000-24.000 динара.


Управо кроз овај исказани проценат увећања њихових зарада до 50%, како је речено од 3% до 50%, ми факат ништа не увећавамо, надаље, у будућности, њихов ниво зарада и даље ће бити на истом нивоу као и до сада 34.000, 35.000 или 36.000. 

Само покушавамо да кроз један системски и законит оквир избегнемо ону претходну гимнастику, да је тако назовем, која се јављала у претходном периоду од 2009. године до данас, а која, наравно, није примерена ниједном запосленом човеку, човеку који пружа свој рад у било којој фирми, па и у Републичком геодетском заводу, и који зато очекује да има одговарајућу финансијску накнаду, која се зове његова зарада.


Зашто бисмо се више кроз разноразне гимнастичке инструменте служили методама увећавања зараде, односно омогућавања начина да се то уради кроз писање фиктивних прековремених радних сати, кроз писање фиктивних и непостојећих стимулација остварених на основу којекаквих уштеда у свом раду; не. 

Зато мислим да је много поштеније да ти људи знају тачно шта им је стартна зарада, колика им је месечна зарада, остварена у оквиру њихове школске спреме и послова и задатака које обављају ангажујући се на свом радном месту и задатку у катастрима широм Србије. 

Да се од данас ти људи сваког наредног јутра буде не питајући се да ли ће се можда идућег месеца десити нешто, па неће из којекаквог разлога имати те прековремене радне сате или остварити којекакву фиктивну уштеду и на тај начин изгубити стимулацију, на основу које су до сада, ето да кажем, крпили тих 35.000-36.000 хиљада укупне зараде, односно тих 12-ак, 13 хиљада, које су остваривали на тај начин добијајући кроз стимулацију или прековремене радне сате.


Републички геодетски завод има веома велико ангажовање на важним државним пројектима у овом тренутку, који се реализују у Републици Србији. Они имају врло активно учешће у реализацији пројекта изградње једне од највећих капиталних инвестиција која је већ кроз њихову делатност и кренула, а то је изградња Јужног тока, која физички, како смо чули, почеће негде с краја ове године. 

Али, не заборавите да свако извођење грађевинаца на терен подразумева најпре правно-имовинску припрему и решавање питања над земљиштем на коме се објекат гради, тако да су ту већ послови, можемо слободно рећи, у погледу реализације пројекта Јужни ток кренули на тај начин што су радници, или људи из Републичког геодетског завода, већ узели тај пројекат у свој рад и већ је одређивањем трасе, широке трасе и уже трасе коридора тог тока, он већ у фази рада.


Затим, геометри су врло ангажовани на изградњи ауто-путева, односно коридора 10 и 11, који се раде у Републици Србији. На крају крајева, не би било могућа ни реализација, која је још увек у току, изградње великог броја станова на подручју Касарне "Степа Степановић" на Вождовцу без једног активнијег приступа који су људи из Републичког геодетског завода и Сектора за информационо-комуникационе технологије остварили на тај начин што су, користећи савремене софтверске програме, успели да убрзају кроз информациони систем упис свих станова, стамбених јединица, којих има око 5.000 у објектима изграђеним на простору Касарне. 

На тај начин изврше упис свих 5.000 стамбених јединица кроз етажну деобу и етажно издвајање, кроз један софтвер који су направили, тако да су на тај начин у току само једног дана били у стању да донесу и до неколико стотина решења о издвајању и упису станова у евиденцију катастра непокретности.


Катастар непокретности, који је једна од најзначајнијих ствари којима се уопште Републички геодетски  завод бави, значи, формирана база непокретности којом РГЗ оперише и коју води, одржава и надограђује, везана је за питање заштите имовине, која је једно од основних људских права. Питање имовине, власништва је питање још од римског периода па наовамо, које је присутно као једно од најзначајнијих питања и његова заштита свакако је једна од најзначајнијих ствари којима се катастар непокретности бави. 


За разлику од неких времена после Другог светског рата, када је питање имовине третирано на један другачији начин у оквиру тадашњег друштвено-политичког система, питање имовине данас, од времена увођења парламентаризма и почетка демократских транзиција у овом друштву, добија свој пуни значај и пуни капацитет. Питање имовине кроз рад људи у РГЗ овог тренутка добија своју праву форму која је компатибилна са решењима и формом која постоји у развијеним демократским друштвима на западу.


Шта је још битно рећи везано за овај предлог измена и допуна Закона о премеру и катастру? Кроз овај закон, мораћу да пожурим још два-три минута имамо, омогућен је активнији приступ једном ширем броју геодетских инжењера који су сада у оквиру реформе система високошколства стекли своја знања и дипломе, не само на основним, односно мастер академским студијама, већ и кроз школовање, односно студије на специјалистичким струковним студијама.


Они имају исти ранг степена образовања и решење које је третирало питање рада и улоге тих инжењера, односно тада свршених студената из 2009. године, које је ступило на снагу чини ми се у јесен 2010. године, дискриминисало је огроман број геодетских инжењера који су били на специјалистичким студијама и стекли звање геодетских инжењера специјалиста струковних студија. 


На овај начин сада и они, дакле, инжењери специјалисти струковних студија, могу потпуно равноправно са својим колегама мастер академских студија да стекну лиценцу првог реда, која је потребна за пружање услуга у изради пројектно-техничких докумената, односно документације за коју је предвиђено поседовање лиценце првог реда. 


На тај начин је исправљена једна неправда сигурно према великом броју геодета и геодетских инжењера, и геометара уопште, који су претходне три године били у једном врло дискриминисаном и инфериорном положају, а што се нарочито огледало у мањим срединама. 

За разлику, можда од Београда, чију ситуацију не познајем довољно, у мањим градовима, а ти мањи градови могу бити градови реда величине и до пар десетина хиљада становника, врло тешко је било пронаћи геодетског инжењера, а камоли још можда и два који раде у истој фирми и који су могли да раде геодетску пројектно-техничку документацију и исту оверавају ако је била саставни део неких елабората за области урбанизма или неке друге пројектно-техничке документације. 


На овај начин је исправљена велика неправда и стекла се могућност да се кроз појачани ниво конкуренције и конкурентности тих геодетских организација дође до, с једне стране, повећања квалитета пружених услуга, а с друге стране, до снижавања цена пружених услуга, што ће опет генерално утицати на развој привредно-економских односа и релација у економији наше државе. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Посланик Владимир Маринковић.


ВЛАДИМИР МАРИНКОВИЋ: Уважена председавајућа, поштовани министре, даме и господо народни посланици, анализирајући ово законско решење, као представник Социјалдемократске партије Србије, морам да обратим посебну пажњу на нешто што у закону дефинише и бави се правима запослених, и све оно што ће подстаћи и побољшати бољу мотивацију, ефикасност и ефективност њиховог рада.


У једној овако важној институцији коју представља Геодетски завод управо ћу коментарисати онај део који се тиче усаглашавања са Законом о државним службеницима и делом који се тиче активности самог менаџмента Геодетског завода у том процесу мотивисања кроз процес награђивања. 


Колико је институција Геодетског завода важна нећу пуно да говорим, говориле су то колеге које су јако стручне пре мене, говори једна информација да рецимо Геодетски завод Републике Српске је институција коју је тадашњи премијер, практично, преселио у зграду Владе Републике Српске и која рецимо, представља једну од најважнијих институција од националног интереса у тој земљи, а тако је и у развијеним земљама у Европи и региону.


Оно што може да представља мој критички осврт када је у питању ово законско решење јесте тај део самог организационог аспекта Геодетског завода, јер ако говоримо о потреби да се радници, да се запослени који су геодетске струке мотивишу, награђују и да боље и квалитетније раде, пошто раде посао од националног интереса. 

Све је национални интерес што ће помоћи нашој земљи да привуче што више страних директних инвестиција и да реализује што брже и што квалитетније капиталне пројекте, као што је Коридор 10, као што је Коридор 11, у којима Геодетски завод активно учествује, као што је обилазница Остружнички мост, онда помоћне саобраћајнице око Моста на Ади и други капитални пројекти. 


Оно што би био мој предлог самом Министарству и односи се на законско решење, то је да ми нисмо приметили да у самој организационој шеми  Геодетског завода, постоји нешто што представља sine qua non управљачког процеса у јавном и приватном сектору, а то је сектор за управљање и развој људских ресурса. 

Постоји више сектора, између осталог правни сектор, сектор за информациони систем, међутим не знам како ће се то одразити и какви ће резултати бити када је у питању развој људских ресурса и њихова мотивација у институцији која нема сектор, дирекцију или службу која се искључиво бави оним активностима које дефинишу развој и мотивацију људских ресурса.


Не заборавите да цео тај корпус, који представља и аспект мотивисања запослених да боље и ефикасније раде, подразумева планирање људских ресурса, анализу радних места, дизајнирање послова у институцији, квалитетно регрутовање и селекцију онога што овај закон највише третира у овом члану 10б ставу 2, а то је оцена успешности, односно оцена перформанси запослених и критеријуми за њихово награђивање. 


Нисам сигуран да без једног квалитетног сектора који се бави управо процесима и активностима савременог управљачког процеса људским ресурсима и организацији један човек, па макар то био и директор институције, може да на квалитетан начин одреди како ће запослени у тој институцији бити награђени.


Зато апелујем да се на основу тога уради још нешто, што је могуће више, да се дефинишу јасни стандарди за мотивисање запослених у тој организацији. 


У име посланичке групе СДПС апелујем да се у Геодетском заводу оснује посебан сектор или дирекција која ће се искључиво бавити људским ресурсима и која ће донети једну вишегодишњу, дугорочну стратегију развоја људских ресурса у тој институцији која је веома важна, не само у том неком аспекту грађевине, издавања катастра, него је јако важна у процесу економског развоја и привлачењу страних директних инвестиција. 


Сви смо свесни тога, министар је о томе говорио, да је просто систем важан, да и Канцеларија за брзе одговоре, а надам се да ће почети да ради што пре, не може да ради у пуном капацитету и да да квалитетне резултате ако немамо ефикасан Геодетски завод и мотивисање људи који ће у складу са њиховим знањем и способностима најбоље могуће радити свој посао. 


Оно што ипак представља вредност овог закона, то је коначно бављење једног министарства усклађивањем са Законом о високом образовању и са Законом о државним службеницима, јер сви смо ми свесни да већина државних институција и јавних предузећа нису ускладили систематизацију својих радних места и своје организационе шеме са та два закона.


Ово представља један корак напред и једну модернизацију и Геодетског завода, али и један импулс додатни другим институцијама у јавном сектору да се после осам година коначно ускладе са оним што смо као држава прихватили, а то је Болоњска декларација и то је слободан академски простор који подразумева све земље Европе које смо ми прихватили и које треба да поштујемо.


У многим државним институцијама, у јавном сектору, још увек у систематизацијама радних места имате оно што се зове шести степен, седми један, седми два, осми степен. То не постоји од 2005. године када смо донели Закон о високом образовању, а 2010. године су рађене измене и допуне тог закона, ти степени не постоје. 


Постоје три степена кад је у питању високо образовање, дакле, први степен, други степен и трећи степен. Постоји струковно високо образовање, постоји академско високо образовање и не можемо усаглашавати и не можемо људе који су завршили специјалистичке струковне студије или су завршили основне струковне студије и имају 180 бодова или кредита, како хоћете, да их распоређујемо у оквиру старих систематизација радних места на позиције које захтевају средње школе или на позиције где примају плату као да имају неку вишу школу која од 2005. године као појам, као термин не постоји. 


Став је СДПС да је ово управо вредност овог закона, која ће помоћи у дефинисању јасних стандарда напредовања, јасне процене образовања и његовог квалитета, људи који су запослени у државним институцијама, помоћи ће и у ономе што се зове хоризонтална и вертикална проходност у самом образовању, али у фирмама, институцијама и организацијама у којима људи раде.


Исто тако, веома је важно повезати овај закон са поштовањем Закона о високом образовању, зато што ће коначно људи који се баве развојем људских ресурса у институцијама моћи да цене у складу са стандардима и законом ниво њиховог образовања. 


Оно што нам је Болоња донела, то је не само диплома, него и додатак дипломи који сваки запослени мора да приложи сектору за људске ресурсе, где се јасно види које то компетентности онај који треба да напредује или који треба да се запосли као приправник има и у складу са тим, људи који се баве управљањем људским ресурсима, могу да доносе одлуке како би најбоље људе могли да постављају на најодговорнија места. 


Дакле, Геодетски завод, усклађујући се са Законом о високом образовању и Законом о државним службеницима, иде ка томе да постане једна стварно модерна институција, која може да ради и да има резултате, у сваком случају који су примерени једној таквој институцији, уз једну опаску да мора да поради на томе да се сам процес управљања кадровима и процес образовања кадровске екипираности у тој институцији мора боље осмишљавати, дефинисати једну дирекцију или сектор који ће се искључиво тиме бавити.



Подсетићу вас да је и теорија и пракса показала да један до два, два и по посто запослених у било којој организацији, да ли је јавни или приватни сектор, мора да се бави искључиво развојем људских ресурса у тој организацији. Мислим да процену рада запослених, процену њихових резултата, моделе и стандарде према којима ћете награђивати запослене у једној организацији не можете да препустите једном човеку, већ то треба да се ради као што се ради у савременим компанијама које раде на тржишном принципу. 


Значи, имате базу података, имате информациони систем, надлежна служба то прати, на њен предлог, главни менаџер, у овом случају директор Геодетског завода, може да доноси одлуке које ће наравно ићи у прилог томе да запослени буду мотивисани. Овде долазимо у једну велику опасност, даме и господо, а то је да просто када један човек одлучује може ту доћи до одређених субјективних мера, до субјективних модела када је у питању мотивисаност, који се не ослањају на оно што се зове резултат и ефикасност у том предузећу. 


Не заборавите, само ако имате стандарде који се поштују у сваком сегменту пословања, да ли је то индустрија, да ли су то услуге, да ли је то јавни сектор, само тада ако поштујете те стандарде онда можете и да имате оно што се зове равноправна утакмица људских знања и способности. Само тада ћете имати квалитет, онај најбољи, изворни, где ће се људи утркивати ко ће боље, више да ради, да знају да ће бити мотивисани на сваки начин ако су бољи, ако остварују боље резултате. Само на тај начин и никако другачије. 


Тако да то је један предлог и говорили смо о томе као о усклађивању овога закона са Законом о високом образовању. Па, зар то што смо прихватили Болоњу није у ствари увођење стандарда у наше високо образовање? Управо је то био циљ прихватања Болоње од стране нашег образовног система и од наше државе, да нема дискреционог права професора, наставника да оцењује студента онако како он жели, него просто имате оно што се зове предиспитне обавезе, имате усмени испит. То су стандарди, ако их неко испуни – испуни, и просто имате најквалитетнији могући начин оцењивања резултата оних који се боре за одређену оцену и за одређени успех. 


То су примедбе и један, слободно могу да кажем, критички осврт СДП на овај закон. Ми ћемо поднети и један амандман на овај закон, о томе ћемо наравно дискутовати и на самом Одбору за инфраструктуру, просторно планирање, телекомуникације и саобраћај. Могу да нагласим да ће посланичка глупа СДП у дану за гласање гласати за овај закон.
ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Народни посланик Милан Лапчевић. 


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовани министре, председавајући, даме и господо народни посланици, пред нама је Предлог закона о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру и министар Илић је у уводном излагању говорио о томе шта су разлози за доношење ових измена закона, кратко ћу их побројати. 


Један од разлога је адекватно регулисање статуса запослених у Републичком геодетском заводу који су геодетске струке, а други разлог је мотивација тих запослених, с обзиром да се ради о људима, како рече министар, са нижим платама, како би се превазишли проблеми великог загушења у самом Републичком геодетском заводу, споро решавање проблема, дугих процедура итд. 


Такође, један од разлога је био и усклађивање са европским законима и европским стандардима. То је дакле министар Илић навео као разлог због чега се врше ове измене и допуне закона. Хајде да кренемо од почетка, од тих разлога због чега мењамо закон, да их прокоментаришемо. 


Као један од разлога је било мотивисање радника геодетске струке, јер људи примају ниске плате, а раде одговорне послове и имамо честе штрајкове тих запослених у Геодетском заводу. 


Ниједан од министара у претходном сазиву то није могао да реши, па се намеће као обавеза, обзиром да су сви приходи који су до сада били делимично и сопствени у Републичком геодетском заводу, а чини ми се да тога није било, сада прешли и на буџет, да се на неки начин нађе законско решење како би ти људи били награђени и предложено је да се државним службеницима геодетске струке у Заводу основна плата множи са коефицијентом који се креће у распону од три до 50% од коефицијента утврђеног законом. 


Поставља се једно логично питање, с обзиром да смо чули од колеге Ђурића да те плате нису баш толико ниске колико се представљају, да јесте основна плата 23-24.000, али да оне са разним неким другим увећањима долазе и до цифре од 40-45.000 динара за средњу школу, да ли су те плате толико ниске и да ли је то једини или основни разлог због чега је велико загушење у катастру и због чега се толико чека на решавање одређених проблема у катастру? Не можете да добијете упис или било који други посао да хоћете да завршите то траје месецима? 


Ако то јесте мотив, онда се поставља логично питање, зашта су само радници геодетске струке издвојени из свих других? У Републичком геодетском заводу раде и друге струке, раде и правници, раде људи са вишим и средњим школама, а Геодетски завод се бави управо правно-имовинским односима и ту има пуно правника. Зашто би радници правне струке или неке друге били мање вредни од радника геодетске струке и на овај начин били издвојени и награђени само радници геодетске струке? Мислим да то баш и није у складу са оним што је била основна мотивација за измену закона. 


С друге стране пак напомињање да постоје они људи који су запослени у Републичком геодетском заводу са вишом или са високом стручном спремом, који су на одговорним местима, које такође качи овај закон, а имају плате и по 70.000 и по 100.000 динара, па нисмо направили нијансирање између оних са средњом стручном спремом којима треба повећати плату да би били ажурнији. Зашто нисмо направили онда другачије распоне за оне са средњом школом, а другачије распоне за оне који имају више и високе школе? 


По нама је потребно нијансирати и прецизније одредити коме ће се колико повећати плата кроз тај додатни коефицијент, јер се каже у члану 10б, задњи став, да додатни коефицијент сваком државном службенику утврђује решењем директор Завода. Било је речи да треба да се избегне политизација или непотизам, на овај начин смо утврдили да ће то бити у распону од три до 50%, али опет ће један човек, односно директор Завода, решењем утврђивати колики ће бити тај коефицијент. 


Дакле, опет је слободна воља неког ко је тамо постављен, наравно политички, опет ће ценити не на основу одређених прецизних критеријума да ли је неко радио ажурно или није, да ли је на основу неке норме постигао добар резултат, па ће му на основу тога бити већи коефицијент, већ вероватно на основу субјективних критеријума ће се одређивати чија ће плата бити повећана и за колико. 


Друга важна измена у овом закону, односно најважнија измена у овом закону јесте прецизирање ко може радити одређене геодетске послове, ко може и на основу које школе да добије одређену лиценцу, са колико година стажа итд. 



Један од разлога који је помињан овде је усклађивање са европским законодавством и са нормама које важе у овој области, односно усклађивање за законодавством или са нормама које важе у земљама у окружењу.


Ту изражавам велику резерву, јер сам се мало распитивао и читао и не постоји ниједна земља у окружењу, а нарочито не постоји ниједна земља у ЕУ, у којој је могуће да било који инжењер било које струке, па наравно и геодетске, може да добије лиценцу првог реда, а да претходно није завршио академске студије.


Овде се у вашем предлогу измена закона каже да лиценцу првог реда може да добије и лице које завршило специјалистичке струковне студије у трајању најмање четири године.


Специјалистичке струковне студије, за оне који се мало мање интересују за образовни систем, јесу некадашње више школе и не постоји земља, барем у овом делу света, где може да се добије лиценца првог реда а да нисте завршили академске студије, односно да сте завршили више школе, односно у овом случају специјалистичке струковне студије.


Неке колеге пре мене су овде говориле да се овом изменом закона исправља неправда која је учињена према тим људима, па ако тако поједностављујемо ствари, онда ћемо доћи до решења које можемо да применимо и у другим струкама.


На пример, неко ко не може да заврши Правни факултет него заврши први степен, ради пет година у некој адвокатској канцеларији, стиче право аналогијом са овим законом да полаже правосудни испит и да буде адвокат. Да ли је то могуће? Наравно да није могуће.


Не постоји ниједна инжењерска струка где може лице које је завршило Вишу грађевинску или Вишу машинску, или Вишу електротехничку школу да добије лиценцу за пројектовање. То не постоји. Може да добије лиценцу за извођење одређених радова, али не и да буде одговорно лице за сложеније послове који се тичу инжењерства. 

Ако хоћемо све да релативизујемо, онда шаљемо једну јако ружну поруку. Свима онима који студирају шаљемо поруку – нема потребе да гулите клупе пет година на академским студијама, да полажете по 45 испита, идите завршавајте специјалистичке струковне студије и иста ћете права имати после одређеног броја година проведених у струци у некој фирми, добићете лиценцу за пројекте, да изводите радове, да оснујете фирме, да чак будете и на положају. 


Мислим да оваква уравниловка јесте једна деградација образовања у геодетској струци и мислим да ово ни у ком случају није у складу са европским стандардима, нити је у складу са нормама које важе чак ни у земљама у окружењу.


Замислите када би медицинске сестре или више медицинске сестре преписивале терапију? Где бисмо онда стигли? Дакле, тачно мора да се зна, и зато ваљда постоје градације у образовању, ко шта може да ради. Зато се ваљда и иде на академске студије, да се одређена материја савлада према наставном плану и програму, онако како је то предвиђено и стандардизовано у свим земљама у окружењу.


Чак се и у члану 7. каже да за лиценцу за извођење радова о одржавању катастра непокретности, катастра водова итд. може да конкурише геодетска организација која има два запослена лица геодетске струке са најмање завршеном средњом геодетском школом. 

Разумем с једне стране мотив да постоји немали број малих општина, средина где не можете увек да нађете дипл. инжењера геодезије или инжењера геодезије са вишом школом, али највећи број геодетских организација је законом из 2009. године прилагодио свој рад новијим законским прописима, да не може свако да ради све.


Тим законом је дата могућност у неком прелазном периоду да чак и неке лиценцне послове и сложеније послове геодетске струке раде фирме које имају запослене са вишом школом. 

Даља деградација струке, где се ови послови поверавају чак и оним организацијама које немају запослена одговорна лица, инжењере, већ запошљавају само лица са средњом геодетском школом, би заиста била недопустива и науштрб онога што је чак главни мотив измена овог закона, да се кроз смањивање тих критеријума дâ могућност да већи број људи ради у тим организацијама и да се обим посла и то чекање у катастрима смањи. 

Ми ћемо значајно изгубити на квалитету. Не може на исти начин да сложене послове у области геодетских премера раде људи који имају завршене средње школе и они који заврше факултете. Опет се на исти начин врши уравниловка.


Мислим да чланови од 6. до 10. заиста на један непримерен начин праве равнотежу и уравниловку између различитих нивоа образовања. Да је то тако могуће, вероватно не би постојале различите школе, него би сви ишли у једне те исте школе и могли да раде све послове. Нећемо ништа добити тиме што ћемо дати могућност људима који немају довољно школе да могу да раде послове или да имају чак лиценце за извођење и пројектовање геодетских радова.


У члану 8. је предвиђено да се провера квалитета одређених послова врши након инспекцијског надзора, а додато је - и стручног надзора. Не знам да постоји иједна инжењерска струка где је инспектор надлежан за ту струку постављен од стране одређеног министарства да врши инспекцијски надзор а да претходно није стручно лице. Дакле, потпуни плеоназам.


Ако је инспектор, онда је већ претходно стручно лице и инспекцијски надзор апсолутно не значи да није и стручан, односно мора да буде стручан да би био инспекцијски. Потпуно непотребно прецизирање да је то сада и инспекцијски и стручни надзор. Наравно да је стручни надзор. Не можете да будете инспектор ако нисте стручно лице.


Демократска странка Србије је поднела двадесетак амандмана који се тичу ових примедби о којима сам говорио и у погледу детаљнијег прецизирања ко може да добије лиценце за одговарајуће геодетске послове, како могу да се фирме региструју за геодетске послове, са колико запослених одговарајуће струке, са којим врстама лиценце за које врсте послова. Верујем да ћемо у једној аргументованој стручној расправи на Одбору доћи до квалитетног решења које ће се разликовати од овог које је предложено у закону.


Мислим да је заиста недопустива даља деградација и прављење једне уравниловке између различитих нивоа образовања. Не знам чиме је то мотивисано, али просто је недопустиво да шаљемо такву поруку да људи који су завршили високе школе, који имају одговарајуће образовање, који су много више уложили у свој напредак и своје образовање, дођу у исту раван са онима који су ишли линијом мањег отпора и са разним везама и везицама се запослили у одговарајуће републичке институције, стичу иста права и иста звања као што су они који су морали да иду на академске студије и да редовним путем долазе до свог образовања и усавршавања.


Што се ДСС тиче, наше изјашњавање по овом закону ће зависити од тога како ћете се одредити према нашим амандманима. Две главне замерке се односе управо на то да не можемо да прихватимо да се за послове пројектовања лиценце издају онима који су завршили специјалистичке струковне студије, јер такве ствари не постоје и таква решења не постоје нигде у свету, нити у једној струци. 

Зато постоје инжењерске коморе. Инжењерске коморе дају одређене лиценце по тачно одређеној процедури. Не видим зашто би за геодетску требало да важе другачија правила од правила у области грађевине, у области машинства, електроструке итд. Захваљујем се на пажњи.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Илић.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Чули смо много примедби, оправданих и неоправданих, али бих хтео нешто да кажем ради јавности. Ми као да живимо у некој земљи и не познајемо своју сопствену земљу, као да никада нисмо били на неким функцијама и да не познајемо Србију. Знате ли ви да у државној администрацији, а и у геодетској струци, не можемо да задржимо кадрове са примањима од 40-50 хиљада динара, а са стартним платама од 30 – ни случајно. 


Да ли ви верујете да људи који пишу ове законе, о којима ми причамо, имају плату између 28 и 50 хиљада динара? Ми смо расадник кадрова. Ми их фабрикујемо, спремамо, онда дође неки приватник или странац, па кад их ми оспособимо, он их покупи. Ми примимо нове, научимо их, обучимо, све урадимо и они оду. 

Да ли ви верујете да ми за републичког инспектора у једном великом граду као што је Краљево годинама имамо пензионера, јер неће ниједан дипломирани инжењер са стручним испитом да ради за тако мале паре. У Тополи ниједан дипломирани правник неће да ради у катастру, него узимамо из Крагујевца и долази један дан седмично. Тако је у многим општинама.


Ми кажемо – има предмета. Дође човек на један дан, од ујутру и што реши до краја радног времена, решио је и оде. Он реши два-три предмета и оде. Неће људи да раде. Није то само у министарству које водим. Тако је у многим министарствима. 

Да ли ви верујете да један град попут Чачка нема више уролога? Неће нико да дође. Седеће овде, волонтираће у Београду, чекаће на Клиничком центру, али неће да иде у унутрашњост. Неће. Мала му плата. То је проблем ове државе. Људи се сналазе на неки начин. Наћи геометра у унутрашњости – то је премија. А наћи два геометра – чудо. 


Господине посланиче, то су широке теме о којима ова држава треба да разговара, не само Влада, сви треба да причамо о томе. Да ли ви верујете да тренутно на ауто-путу нама треба 70 надзорних органа, дипломираних инжењера грађевинске струке. Шта мислите, колико се јавило? Јавио се један. 

Где су кадрови? Не знам, не школујем људе. Сви су неки менаџери. Кога код сретнете и питате шта је завршио – менаџмент, сарадњу са медијима, пи-ар итд. Нико неће да каже да је геометар и да хоће да се запосли. Сада смо примили 20 правника у Министарство, зато што их је 20 отишло. 

И чим ових 20 оспособимо, само чујемо да су поједине домаће и стране фирме њих присвојили. Јер, они кажу – приватници дају три пута већу плату, жао ми је, мала су деца, имамо захтеве и прохтеве и оду. Ми опет примимо новог, оспособимо, научимо, едукујемо, водимо, показујемо, говоримо и чим га научимо – он оде.


Набројао сам вам да 20 општина у Србији нема геометра. Неће нико да дође. Нема дипломираних геометара, нема правника. Топола је надомак Београда, зашто неће нико? Зато причамо о томе. 


Сви кажете – хоћемо брзе дозволе, брзу папирологију итд. Ви не можете да дате приправнику да вам ради на пројекту од 300 милиона евра. Конкретно, ради се Коридору 1, где је инвестиција милијарду и 200-300 милиона, за сада, и коме то да дате? Ко ће да реши имовинско-правне односе? Приправник? Онда ми кажете – имамо проблем са овим дрветом, са оним, са овом установом, са оном итд. Наравно, то треба да ураде људи, а њих нема. То је проблем. 


Сада почиње велики пројект – Јужни ток. Где је струка? Знате ли колико треба инжењера, правника, надзорних органа? Ми их немамо. На пример, Краљево. Ту држим годинама човека у пензији да буде републички инспектор. Ниједан се није јавио последњих пет година. Да не причам о Крагујевцу и другим градовима. Сви кажу да им је мала плата и да не могу да раде за тако мале паре. 


Одоше нам сви. А ви ћете да кажете – имате 200 хиљада предмета. Ми кажемо да имамо, али имамо само троје људи који могу да раде на тим предметима. Замислите сада три дипломирана правника и да им дате 200 хиљада предмета. Или, ево, 720 хиљада предмета је дошло за упис у катастар непокретности. А знате колико имамо дипломираних правника који могу самостално да раде на тим пројектима? Имамо четири-пет. 

За колико година то може да се заврши? Ви сад можете да их тражите, али они неће да дођу. Јер, неко их тамо прими, да им добру плату и они оду. И одмах нам врбују најбољег правника, најбољег геометра, најбољег инжењера, најбољег грађевинца. Дође страна компанија и покупи нам све кадрове. 


Одједном оде 20 људи. Остају само министар, државни секретари и помоћници. И они, ако нађу нешто боље, полако одлазе. Јер, и министарска плата је 103 хиљада динара. Ви сад задржите државног секретара, екстрастручног. Ми не можемо да нађемо секретара министарства, треба осам година радног стажа, правни факултет, стручни испит. Он буде једно време и оде. 


Према томе, молим да схватите једну тешку ситуацију у држави. Значи, ми не увећавамо масу пара. Ми хоћемо да легализујемо плату кроз закон. Да немамо ситуацију да неко некоме ко му је по вољи упише прековремене сате и да му, а некоме ко му се није насмешио, није му симпатичан, неће да му упише и он ради за 23 хиљаде. Тај само чека прилику да негде оде. То је велики проблем.


Значи, нећемо сваког првог да идемо у Министарство финансија и да молимо, а синдикати уочи сваке плате дођу и најаве штрајк. Онда сви седнемо и кажемо – како да их покријемо, стварно су мале, хајде да им некако то дамо. 

Сада нећемо да им дамо, него да уђу у буџет, да знамо да је маса плата толика и толика, а не да имамо неку цифру. Ми хоћемо да легализујемо ових 40 хиљада о чему смо говорили, да пише у закону да он има плату 40 хиљада. Шта ћемо, не можемо више? Али, не смемо да дозволимо да му пише 23, јер он неће никада да донесе која су примања кад дође код мене, него ми донесе решење са стартном платом. 

Чим му ви кажете да ништа не ради, да мора да убрза, он каже – министре, имам 23 хиљаде, изволите, не могу да преживим, пао сам у депресију, не могу да радим. Шта да му кажем на то? Сад морам да зовем његове шефове и да кажем зашто је то тако, како је то тако, а они ми кажу да су му мало дали овде, мало онде, нешто су крпили итд. 


У маси остаје исто у динар. Министарство финансија није хтело да да сагласност на један динар повећања плата укупне масе, само да их прерасподелимо регуларно. Тако је претходна Влада давала, али давала испод жита. То су сви радили и то се радило годинама. Ми сада кажемо – што се ми стидимо да кажемо, ако им дајемо толико, нек стоји закон и свима дајемо толико. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Посланик Милан Лапчевић, реплика. 


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Господине министре, потпуно вас разумем и слажем се с већином ствари које сте рекли. Како сте почели да причате како су мале плате, како сви беже, просто имам утисак да ће и вас нека страна фирма да отме и да нећете да будете министар више.


Јутрос, долазећи на Скупштину, слушам државне националне медије, где један каже да у земљи Србији у овом тренутку има 68 хиљада људи са завршеном високом академском школом без посла, на бироу. Просто ми је невероватна ова прича да нема ко да ради и да немамо кога да нађемо. 

Разумем да они људи који су дошли и раде у државној служби, оспособили се, имају то стручно знање, а немају добру плату, да их врбују те друге фирме, али је немогуће да 68 хиљада људи са дипломом високошколца није заинтересовано да ради послове на изградњи гасовода, на ауто-путу или слично.


На крају крајева, поменули сте надзор. Има маса фирми које су приватне и које могу да раде надзор и које треба да раде надзор. Нико овде није поменуо, нити је рекао да је против повећања плата тим људима који имају најнижа примања 23 хиљаде. Потпуно подржавамо концепт да то не буде испод жита, него да на један легалан начин добију тих 45, које би биле ваљда довољна мотивација да они раде ажурно.


Али, овде у закону нисте рекли да ти људи који имају средњу стручну спрему имају 23 хиљаде, њима се може повећати од 20 до 50% тај коефицијент, него сте рекли - збирно од 3% до 50%. Опет ће зависити, не од неког ко седи са стране и пише прековремене часове, него ће у овом случају зависити од директора завода који ће утврђивати својим решењем који је тај увећавајући коефицијент. Није шија него врат. Отприлике исто. 


Да сте прецизирали и рекли – за средњу стручну спрему геодетске струке биће повећање 40%, за вишу 15%, за високу 5%, нема никаквих проблема, аминујем, поздрављамо, подржавамо. 


(Председавајући: Време.)


Завршавам једном реченицом. Овако, правимо једну уравниловку, која опет неће да реши проблем, а нарочито неће да реши проблем онога што се тиче упросечавања, лиценци, ко може да ради, да ли може са средњом, да ли са вишом, да ли са високом, да ли сви можемо да радимо све, правдајући се да немамо довољно људи. Није баш тако. Има пуно геодетских организација које вапе за послом, а немају га.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Владимир Маринковић, реплика.


ВЛАДИМИР МАРИНКОВИЋ: Ради 60 хиљада студената који студирају на високим струковним школама у нашој земљи и на преко 110 студијских програма који подразумевају основне и струковне студије морам да кажем неколико ствари. Дакле, прво ради чињеница и истине, више не постоје више школе. Оне од 2005. године не постоје. 


Друго, потпуно су изједначене струковне студије и академске студије. Једина разлика је у томе, и надовезао бих се на дискусију господина Илића, што струковне студије оспособљавају студенте управо за тржиште рада после три године, а академске студије подразумевају да ће се ти студенти надограђивати у академском смислу, завршавати мастер студије, докторате и радити као наставници, предавачи или професори на високим школама или универзитетима. 

Четири године трају струковне студије, три плус једна специјалистичких. Измене и допуне Закона о високом образовању ће дефинисати како је то у развијеним земљама које поштују Болоњску декларацију и мастер струковне студије. 


Дакле, разлика је у томе само што су струковне студије примењене, оспособљавају људе да после те школе имају теоријско и практично знање да одмах наступе на тржишту рада, а академске оно што тај термин и подразумева. Не ради се ни о каквим студентима који на брз или било какав начин хоће да заврше студије и онда им овај закон или Закон о високом образовању и Закон о државним службеницима то обезбеђују. То просто није тачно. Значи, морамо се држати чињеница.


Подсетићу вас само, помињемо ЕУ, помињемо развијене земље, у Немачкој су управо те тзв. фахшуле, струковне школе где студенти иду на праксу три или четири дана а теоријски се оспособљавају један дан, најцењеније и највредније. Управо ти људи стварају индустријско друштво и носиоци су реиндустријализаиције. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Време. Господине Лапчевићу, по ком основу?


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: По основу тумачења онога што сам говорио.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Немојте, молим вас. Закон је једно, а ви ћете водити расправу о образовању. Немате реч.


Реч има народна посланица Јелена Травар Миљевић.


(Милан Лапчевић: По пословнику.)


Дао сам реч, а ви ћете после рекламирати Пословник.


ЈЕЛЕНА ТРАВАР МИЉЕВИЋ: Данас говоримо о изменама и допунама Закона о државном премеру и катастру. Поштовани министре, заиста мислим да је добро када се види да један закон можда не даје пун ефекат на терену приступити изменама и допунама. Исто тако, морам да нагласим да нисам сигурна да ће ово у потпуности модификовати и у потпуности унапредити рад катастарске службе. 

То сте и сами рекли у почетном излагању. Али, сваки корак који води ка системском решењу и управо оно о чему сте причали, увођење у систем одређених плата, онда је то свакако похвално.


Била сам тако слободна, па сам гледала шта је то Републички геодетски завод, који је основан 1992. године у данашњем облику, имао од делатности, а шта је то што данас све ради. Онда сам то исто тако спустила на локални ниво, односно општину Житиште из које долазим и где 525 километара квадратних махом пољопривредне површине покрива пет службеника. 


Онда кад причамо о раду самог катастра, онда то не можемо гледати једнострано само с једне стране, да ли је из града или из неке мале средине која је разуђена са малим бројем становника. Једна анализа свеобухватна мора да се ради. 


У сваком случају, када причам о локалном раду катастра у општини Житиште била бих потпуно безобразна када не бих рекла да они на најбољи могући начин раде свој посао, с обзиром на број људи који треба тај посао да обавља.


Само поређења ради, рецимо, од оснивања 1992. године надлежности су биле: обављање стручних послова и послова државне управе који се односе на државни премер, катастар непокретности, катастар водова, а данас, поред тога, имамо проширене делатности, па врше и основне геодетске радове, адресне радове, топографско-катастарску делатност, процена вредности непокретности, геодетско-катастарски информациони систем, националну инфраструктуру геопростроних података, геодетски радови у инжењерско-техничким областима. Исправићете ме ако грешим, али мислим да је ово више него дупло посла него када је Републички геодетски завод основан.


Када погледамо управо делокруг рада завода и укажемо на чињеницу да је и обим послова значајно повећан кроз два закона која смо усвојили у последње време – закон о упису права својине, а исто тако и закон који дозвољава конверзију, онда ћемо схватити да ти људи имају значајно више посла.


По оним подацима које имам, за обављање послова из делокруга завода имамо 319 радних места са око 2700 и нешто радника. Причам за територију целе Србије, односно за свих шест сектора и свим оним катастарским јединицама које раде у општинама и градовима. 


Управо запослени геодетске струке обављају те теренске и стручне геодетске и катастарске послове на геодетском мерењу, прикупљању и регистрацији података у катастру непокретности, који јесу од општег интереса за Републику Србију. 

Негде се овим законом прецизније дефинишу извршилачка радна места. Наравно, помиње се и сложеност и одговорност, тако да не мислим да ће то скроз бити дискреционо право директора. Мислим да ће се можда неким критеријумима и појаснити како се коме одређује плата. 


Оно што мени такође јесте интересантно јесу измене које се односе на геодетске организације, односно то су привредна друштва, правна лица, саме радње и предузетници. 


Сходно томе из какве општине долазим, а то је једна од најнеразвијенијих општина Србије, ми тренутно на евиденцији Националне службе за запошљавање немамо никог са високом стручном спремом овог типа. С друге стране, када погледамо да је 2009. био један број људи који је имао средњу стручну спрему и вероватно јако велико искуство у обављању оваквих послова, мислим да им треба поново дати прилику да они легално уђу управо у овакве послове. Јер, реално када погледамо шта је то што се ради у руралним срединама, па то и јесте нешто што захтева рад оваквих и ових људи на терену. 


Мислим да ово што се проширује број лица која могу да добију геодетску лиценцу првог и другог реда није нешто критично, јер исто тако постоји и једна превентивна мера која може привремено да је одузме на три месеца до три године и то је нешто што је по мени похвално, нарочито ако Завод води регистар који је јавно доступан на интернет страници Завода о издатим лиценцама и лицима запосленим у геодетским организацијама, као и одузимању лиценци и забрани извођења геодетских радова. 

Мислим да је то једно повећање транспарентности, али и саме контроле рада на терену, јер ће свако када ангажује неку од ових геодетских организација или лица тачно знати да ли може да обавља посао за који га ангажује, односно плаћа.


Оно на шта сам посебно хтела да укажем јесте усклађивање са Законом о изменама и допунама Закона о буџетском систему, којим је прописано да се за једну јавну услугу може наплаћивати само једна такса. Ту првенствено мислим и на члан који говори о ослобађању, где се у ствари ослобађају плаћања таксе Република Србија, аутономна покрајина, јединица локалне самоуправе и њихови органи и организације за обављање канцеларијских послова из делокруга завода за издавање извода из геодетско-катастарског информационог система и за увид у геодетско-катастарске податке. 


Ово истичем из једног простог разлога, јер се сећам периода када сам радила у општини, водила послове привреде, урбанизма и градитељства. Сваки план који је неопходан једној општини да би се развијала захтева управо првобитно прибављање листова непокретности, као и самих планова, па некада подлога, снимака терена итд. Све је то изискивало од општине да издвоји одређена средстава. 


Оно што јесте данас остало као обавеза локалних самоуправа јесте израда просторних планова, планова детаљне регулације, генералних планова за насељена места. У тренутку када ми причамо о привлачењу инвестиција и о бржем добијању грађевинских дозвола, све то је немогуће уколико не користимо управо овакве услуге од самог катастра. 

Значи, нама се дешавало, чак у пар наврата као општини, да не можемо да поручимо сва та неопходна документа, јер тада нису постојале ствари које данас постоје у катастру, те би сама израда планова текла спорије, а они су неопходни и законски прописани да их општина усвоји. 


Наравно, данас с поносом могу да кажем да у општини постоји просторни план и да се раде други планови. Али, не можемо очекивати опремање једне индустријске зоне без неопходне папирологије и уцртаних инсталација које управо добијамо, сада ово појашњавам да би свима било јасније, које ми добијамо од Републичког геодетског завода, односно службе за катастар са локалног нивоа. 


Све ово сам причала да би се схватила једна озбиљност рада саме службе и колико је битно да тамо раде стручни људи и људи са искуством. Исто тако, желим да укажем где су то бенефити који ће убудуће, усвајањем овог закона, имати саме локалне самоуправе. 


Исто тако, лица којима је у складу са законом враћена непокретност одузета по ранијим прописима могу да упишу без плаћања таксе ту имовину. Првенствено ту мислим на оне који ће сада приликом обављања поступка реституције вероватно имати потребе да тако нешто чине, као и лица за упис по основу решења о наслеђивању. 

Исто тако је чињеница да се такса не плаћа за изводе геодетско-катастарског информационог система за потребе остваривања права из обавезног социјалног осигурања, социјалне заштите, борачко-инвалидске заштите и заштите цивилних инвалида рата итд.


Мислим да су ово позитивне промене у овом закону, које нисам чула да је специјално неко од мојих колега данас истакао. Све оно што ће увести решења системски и пружити локалним самоуправама могућност да брже реализују своју сарадњу, која мислим да је и те како добра, и све оно што ће довести до додатног испитивања рада саме службе, јер се овим законом дефинише и надзор и појачава казнена политика, нема разлога да УРС у дану за гласање не подрже.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има господин Лапчевић, повреда Пословника. Изволите. 


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовани потпредседниче Арсеновићу, рекламирам повреду чланова 104. и 107 – достојанство Народне скупштине и моје достојанство као народног посланика. Рекламирам и члан 27. Устава Републике Србије, који каже да су пред Уставом и законом сви једнаки. Претпостављам да би требало да будемо сви једнаки у овој Народној скупштини и да је ваша дужност и обавеза, као председавајућег, да се исто односите према сваком народном посланику. 


Да ли сам у праву? Претпостављам да је ваше ћутање знак одобравања. 


Члан 104. каже – ако се народни посланик у свом излагању на седници Народне скупштине увредљиво изрази о народном посланику итд, односно погрешно протумачи његово излагање, народни посланик на кога се излагање односи има права на реплику. Наравно, о томе одлучује председавајући и његово је дискреционо право. Питам вас – где сте нашли то дискреционо право, па дали мом колеги право на реплику после мог излагања? 


Моје се излагање ни у ком делу, ни у једној јединој речи, ни преносно, ни директно није односило на њега и његово излагање. Молим вас да ми одговорите на то и да ми дате право на реплику.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Члан 104. сте добро цитирали. Моје је дискреционо право да ли ћу вам дати реплику или не.


У излагању господина Маринковића нисам видео ниједну реч било какве увреде, понижавања, нити је вас прозвао, нити вашу партију. Тога није било. Сматрао сам, поготово што је то тема која одудара, јер је образовање систем један о коме треба посебно водити расправу, да треба да пређемо на тачку дневног реда.


Ако ви сматрате да је то за вас толико битно, ево, дајем вам реплику. Изволите.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Генерале, то можда док сте били војник, па сте научили да од ваше воље треба да зависи нечије право, овде…


(Председавајући: Молим вас, био сам толерантан.)


У члану 104. се каже да ако неко погрешно протумачи нечије излагање, а то се десило у овом случају, тај има право на реплику. Молим вас …


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Лапчевићу, дао сам вам право на реч, имате реплику, али немојте сада то повезивати ни са мојом војничком каријером, напротив, изузетно сам толерантан. Да је неко други овде, можда би се сасвим другачије понашао.


Према томе, још једанпут, кроз прсте вам гледам, дајем вам право на реплику.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Стварно вас молим да ме не понижавате. Нема потребе да ми гледате кроз прсте.


Пошто је било највише речи о образовном систему и сам министар је наводио колико проблема нам је нанео тај образовни систем и потпуно другачије тумачење неких одредби које су наступиле из Болоњске декларације, чувене, и болоњског образовног система, то јесте проблем. Дакле, да је све исто и да се исто учи на струковним и академским студијама вероватно би се исто звало и исти би се број испита полагао, иста би се звања добијала.


Не видим, заиста, нико нема против тога да високе струковне студије, високе струковне школе, или како се већ зову, имају своје место у образовном систему, али не и оно које може да се изједначи са мастер академским студијама. То није исто и не може никада да буде исто, нити је игде у свету исто. 


Наше инсистирање да у закону не могу да се у исту раван ставе они који су завршили високе струковне студије са онима који су завршили мастер академске студије, просто, није исто.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


(Владимир Маринковић: Реплика.)


Господине Маринковићу, немојмо да идемо у реплику. 


Реч има народни посланик Сузана Спасојевић.


Само један договор. Пошто у 17.00 часова министар мора да оде, да ли желите да ваше излагање наставимо сутра или да отпочнете и да довршите без присуства министра? Молим вас, нека се госпођа Спасојевић изјасни.


СУЗАНА СПАСОЈЕВИЋ: Плашим се да ће моја дискусија трајати дуже од пет минута. Ако министар може да сачека 10 минута плус тих пет минута, пожурићу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине министре, изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Ми имамо у пет седницу Владе, која је заказана. До шест ћу моћи да се вратим. Ако ви хоћете да наставимо у шест, све ћу вас саслушати докле год хоћете. Ако хоћете да наставимо сутра, ако сте задовољни да директор Геодетског завода и помоћник попишу све ваше примедбе, у 18.00 часова се враћам у салу и тада можемо наставити рад. Ако хоћете да сутра у 10.00 наставимо, није проблем. Према томе, како год ви кажете. У пет имамо Владу и морам да будем на Влади, имам две тачке на Влади.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине министре, поштовани народни посланици, данас завршавамо рад и настављамо сутра у 10.00 часова.

(Седница је прекинута у 17.00 часова)

